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RECENSIONI

PUBBLICAZIONI RECENTI
DI FILOLOGIA RUMENA

I. — Sechster Jahresbericht des Instituts fir rumdinische Sprache zu
Lespzig, herausgegeben von dem Leiter des Instituts Prof.
Dr Gustav Wrieanp. In-8°, v-398, Leipzig, J. A. Barth, 1899.

A proposito della nota questione rumena che ultima-
mente credeva d’aver risolto il Réthy, il Meyer-Liibke
"(Ltbl. 1897) osservava, che si doveva abbandonare l'inda-
gine storica, assai sterile nel caso nostro, e intrapren-
dere intanto indagini puramente linguistiche: solo una
conoscenza pii profonda della lingua rumena, de’suoi dia-
' letti, della toponomastica (per l'attuale territorio rumeno
e per i territori vicini) potra darci una base sicura per
tentare la soluzione difficile dell’ ¢ énigme historique °, in-
torno alla quale tanti scienziati e politici si sono affaticati
dalla 2 meta del secolo XVIII fino ad oggi: dal Thunmann
e dal Sulzer allo Xénopol e al Réthy. Ora il Weigand,
colla sua scuola e colle frequenti perlustrazioni linguistiche
del territorio rumeno, si acquista il merito di portar certo
il piu copioso contributo allo studio di questa lingua tanto
importante e un po’ trascurata: della cenerentola fra le
lingue romanze. v

Ecco ormai il sesto Annuario dell’ Istituto diretto dal
Weigand. A differenza degli Annuari precedenti, questo

Studi di fllologia romansa, vir., ‘ 34
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contiene pochi lavori ma, in’compenso, di maggior mole:
due si devono alla penna del direttore stesso, e uno a
quella del Dott. Byhan che tratta un argomento di spe-
ciale interesse per noi: il rumeno_ d’Istria. — Precede una
prefazione in cui il Weigand stende il rapporto sull’attivita
dell'Istituto durante il semestre d’estate 1898 e quello d’in-
verno 1898-99.

Il primo lavoro si riferisce. ai  Dialetti del Somegu e del
Tibisco ’ (pp. 1-85). Comprende quattro parti: ‘ rapporto sul
viaggio’ (-11), ‘ descrizione dei dialetti’ (-42), ¢ testi ’ (-74),
¢ glossario * (-82); al quale segue la ‘lista dei comuni vi-
sitati e delle persone consultate’. — La descrizione parti-
colareggiata che il Weigand ci fa de’suoi viaggi ) di studio
pud esser sempre interessante e spesso utile per chi in-
traprende simili esplorazioni. Questa volta il lettore ap-
prendera molti particolari lusinghieri sull’ospitalita del
pope rumeno — che & come dire la personalita piu utile
per noi, in quei paesi, dove i vari impiegati, il medico eec.
son per lo piu stranieri — ed altri particolari, meno lu-
singhieri, sullo zelo della polizia ungherese, che, come dice .
il Weigand, s’adombrava delle sue perlustrazioni lingui-
stiche, ritenendole invece rivolte a scopi politici, di pro-
paganda antimagiara. Queste peripezie del buon professore
tedesco, talora molto seccanti (fu financo arrestato e solo
dopo molte noie rimesso in libertd) ci ricordano quelle su-
bite dal compianto slavista Oblak in Macedonia. E si
che I'Ungheria non &, non dovrebbe essere, la Turchia! Il

1) Oltre i viaggi che il Wgd. intraprese, come & noto, in varie
regioni rumene della Macedonia, nella Meglenia, all’'Olimpo e nelle
colonie dell'Istria, son da ricordare altri quattro viaggi (compreso
quello che qui si descrive) nella regione dacica, i risultati dei quali
son raccolti nel suo Linguist. Atlas des daco-rumdn. Sprachgebietes,
Lipsia, Barth: son gia uscite le prime dispense, che comprendono la
sezione Nord-Ovest e Siid-Ovest; v. la recensione (con molte osserva-
zioni critiche) di M. Roquss, in Romania, 1899, pag. 308 e segg.
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Weigand ci da inoltre molti particolari sull’orario, sul me-
todo delle sue indagini.” Le quali furono davvero molto
attive e faticose: egli percorreva fin 40 chilometri al giorno
visitando in media due villaggi. Nel suo viaggio intra-
preso 1’anno -dopo ebbe invece maggiori comodita, perche
si poté procurare ‘un carro costruito apposta’ (coi ca-
valli-e il cocchiere); che gli serviva ‘nello stesso tempo
di alloggio ed era provvisto riccamente di tutto il fabbi-
sogno '! C’interessano di piu le notizie sull’etnografia di quei
paesi: sul rapporto numerico dei tre diversi elementi etnici,
il rumeno, il tedesco e il magiaro, che coesistono sovente
in uno stesso comune. Interessa di sapere che i Rumeni
resistono in generale assai bene alla snazionalizzazione
tentata dai Magiari, sebbene questi siano spesso superiori
per censo e coltura: e resistono, credo, oltre che per la
differenza di religione, per quella forza di resistenza e di
assimilazione che era ed & quasi insita nei Latini: nei Ro-
mani, che, dal Lazio, snazionalizzarono miracolosamente
quasi tutto il mondo allora conosciuto; e nei Neolatini, che
dopo varie vicende assimilarono, almeno in oggi, popoli
civili e meno civili, p. es. alle nostre frontiere delle Alpi
Tridentine e Giulie e sulle stesse rive dalmate. '
 La descrizione delle caratteristiche dialettali & breve e
succosa. — Nella Fonetica notiamo i curiosi riflessi di vi
in % e fi in si: vinu Zin, ferru [fier] ser. Il Weigand non
tenta qui una spiegazione, ma egli considerera, immagino,
anche questi fenomeni, assieme a quello di ct in pt ecc.
ed altri pilt 0 meno analoghi, come semplici ‘salti- fonici’
( ¢ Lautspriinge ', Olympo- Wal., 1, pp. 29-34). Ma questa
"teoria, ad onta delle dotte pagine ch’egli scrisse in pro-
posito, non parra a tutti una vera spiegazione: i salti son
sempre pericolosi, specialmente poi nel- caso nostro, dove
p. . fra kt e pt si spalancano abissi insuperabili. E piu
pradente invece di procurarsi dei ponti: Xt, f¢ ecc., come tento
di dimostrare altrove. Interessante uSe (pag. 17) di fronte
al letterario usd, cfr, qui avanti pag. 551. — Nella lista
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a pag. 20 noto la forma frapsen: & notevole perchd si
vede cosi che anche la Dacia ha la forma con ps, accanto
al curioso frasen (Mever-L. I, 891), che G. MEYER (Alban.
Warterb., 111) deriva, probabilmente non a ragione, dall’ita-
liano. — Nella Morfologia, interessa, quanto al sostantivo,
il plur. munure ‘le mani’ che sarebbe una modificazione
dell’antico minu-le (pag. 32; probabilmente dietro la spinta
dei plur. in -uri); il quale minu = manis ricompare,
com’® noto, nell’italiano antico (man(o), p. e. in Franec. da
Barber. XIII) e vive ancora in qualche dial. rumeno e ita-
liano (min; cal. manu ecc. MEYER-L., II, 64; comelic., ven. man
di fronte a grani, cani, rane ecc.); un riscontro a quest’isolata
conservazione dell’-tis forse si potrd trovare nel duale che
si conserva talora nello slavo precisamente nei nomi delle
parti del corpo. — Quanto al pronome, il Weigand nota il
comparire simultaneo di m(i) e (m)% per mihi. ‘Doch bedarf
der Fall einer niheren Untersuchung... um die Bedingungen
kennen zu lernen’. A giudicare almeno dagli esempi citati, mi
pare che si abbia('m)% davanti a vocale: mfi-o kuntat, #i-a 3ys di
fronte a mi-le a dat, sg-m-las, nu-m do e spufie-m; il che
si spiega bene anche fisiologicamente. — Dal verbo rileve-
remo il partic. vest (pag. 38), che, sebbene si sia natural-
mente indotti ad avvicinarlo all’ital. visto ecc. (MEYER-L.,
II, pag. vi), sara meglio dichiarato comé forma accorciata,
perché (oltre I'anomalia fonetica dell’s in ¢) s’opporrebbero
alla prima spiegazione vint venuto, Zert perduto, gest gisit:
nessun idioma romanzo, per quanto io sappia, conserva
ventu perditu. — Per il problema di fo partic. di
essere (rum. maced. ) fute, pag. 38) sara da invocare a

') Adotto la denominazione solita ‘ rum[eno] maced[one]’ (in te-
desco: macedorumiinisch) invece che 1' ‘ arom[#nisch] ' del 'Wgd. che
non piacque a tutti ed & percid meno chiaro; arom. pud essere inter-
pretato, erroneamente, per ‘ rumeno antico’. — Per altre abbre-
viazioni m'atterrd in massima all’Annuario. Aggiungo qui per le
opere citate a pp. 558 e sgg.: ‘ slov[eno]. cars[ico] ’, KarL StrekELs:

v
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riscontro anche il vegl. féit; di cui altrove. — Un feno- .
- meno di sintassi & menzionato nella morfologia dell’impe-
rativo: ciod te du per du te che ricorderebbe il nostro ¢
porta ecc., ma avra altra ragione. :

Quanto alla grafia dei testi si desidera da un Weigand,
che & tanto accurato, una piu accurata indicazione dell ac-
cento. P. e. Turtsilor (riga 105) potrebbe esser letto be-
nissimo (da chi non abbia pratica di rumeno) Turtstlor o
Turtsilér invece di TWrtSilor. Nella trascrizione fonetica
- si deve indicare l’accento almeno nelle tronche e nelle
sdrucciole; specie trattandosi di dialetti in cui I'accento &
singolarmente capriccioso in qualche caso (pesére invece di
pdsere, pag. 13).

Dal breve glossario rilevo le curiose forme afnderca,
atrea (= altrove), che complicano ancor piu la gia com-
plicata questione dell’origine di aiurea (e di quella del frc.
ailleurs ecc. per il quale v. MEvER-L. Zeitschr., 1899 e
Haver, Romania, 1900). Si dovran metter qui anche il
portogh. alhur e l'istriano ifiuri (in nessun luogo)?

Riguardo alla lista delle persone consultate noto, con
rincrescimento, che, quando & indicata l’occupa.zi&ne degl’in-
tervistati (cid che non succede sempre, come converrebbe),

Morphologse des Gorzer Mittelkarstdialektes, Vienna, 1887 (estr. dei Rend.
dell’Acad. cl. filos. stor. CXIII, I Hft, 877 sgg.); res{iano], Matersalien
2zur siidsl. Dialektol. und Ethnogr., 1 Resianische Texte... von J. Baupouvin
pE COURTENAY, P1etroburgo, 1895; ‘ arb. ' = serbo-croato d'Arbe (Dal-
mazia), M. Kusar: Rapski dijalekat nella rivista Rad, Za.gra.bla, 1894,
p- 1 sgg.; ‘ lumb.’ =sr.-cr. di Lombarda (Dalm.), M. Kusar: Lumba-
radsko narjeCje, Zagr., 1895 (estr. dal Nastavni Vjesnik, III); con
‘ Scamp. ' indico una bella raccolta di voci dalle colonie serbo-croate
presso Albona d'Istria che devo all’onor. deputato D* Ubaldo Scam-
picchio; ¢ sr.-cr. liburn. ' designa il serbo-croato della Liburnia; °stat.
di Vinod., Verb. Pogl. ' = Statuti di Vinodol, Verbenico, Poglizza in
Monum. histor. jurid. Slav. merid., Pars I, Vol. IV, Stat. lingua croat.
_conscr., editi da Fr. Rackr, V. Jaeré, J. Cencié, Zagabria, 1890.
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si menzioni un ‘ cocchiere del medico ’ e, piu volte, ‘la do-

mestica del curato’. Son individui sospetti! Il curato &

sempre una persona piu o0 meno colta, e molte volte & fo-
restiero, come il medico, che pud esser straniero addirittura
(i medici rumeni studiano ed esercitano spesso nella Cislei-
tania): non si dovrebbero consultare questi soggetti che, pur
essedo indigeni, possono risentirsi del contatto di per-

sone non indigene e letterate. Tanto piu rincrescerd questa

inopportunita, in quanto che il Weigand si limita a consul-
tare una sola persona in ogni villaggio. E troppo - poco.
(Non si tratta qui del povero veglioto rimasto superstite
in un unico individuo!) Credo che, mancando il tempo, sia
preferibile studiar bene, col controllo di parecchi consul-
tati, poche varieta dialettali che non molte con quello
di un solo. — Quanto ai nomi delle localita visitate
si desidererebbe di vederli trascritti in grafia fonetica,
oltre che nella letteraria, che talora per giunta & inesatta.
Le grammatiche rumene dicono che i nomi di luogo non
terminano in ¢, ma in a, onde m’aspetterei Lechinta, San-
tioana (o Sdnt-?), Baita (o Boi?-), Sigisoard (forse meglio,
secondo la pronuncia : Sighi-), invece che le forme corri-

- spondenti in -d. Anche altre inesattezze troveranno i piu

esperti. (Invece che din sara da leggere de in Sebesu din
© sus, anzi Sébisu; Apsa din jos e cosi via). Si vorrebbe
~ veder indicato, con precisione, a qual nazionalita appar-
tenga l'una, a quale 1'altra denominazione. ‘St Josif
Poiana’ di che lingua &? La disposizione delle parole par

tedesca; ma Josif? In rumeno si dird presso a poco Po-

iana lui Sdntu Josif. Spero che, nelle sue prossime per-
lustrazioni del restante territorio, il Weigand vorra notarci
esattamente, anzi foneticamente, i nomi delle localita vi-
sitate e di altre ancora: nomi di fiumi, monti ecc. E
il desiderio di tutti, vista I'importanza (che abbiamo detto)
della toponomastica rumena; e questo sara un nuovo suo
merito da aggiungersi agli altri molti, ch’egh 8’6 acquistati
nello studio della filologia rumena.

i
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- Nella seconda parte dell’Annuario, il Codice Dimonie, si
continua (v. Ann. I, IV e V) e si finisce la pubblicazione
— colla trascrizione fonetica — di questo prezioso docu-
mento del rumeno macedone (che fu trovato dal Weigand
in una famiglia Dimonie) : prezioso, perch® & certo il pin
ricco che g’abbia per quel dialetto e perch® ‘in durchaus
unverfilschter Sprache geschrieben ’. Sara studiato nel.

prossimo Annuario dall’editore stesso.

La terza parte, e la piu ampia, & il Glossario del rumeno
d’Istria 1) del Dott. Arturo Byhan. L’autore — diciamolo
subito — possiede molte delle doti ch’erano necessarie a
questa impresa. Nel suo studio sull’e lat. dav. a nasale nel
rumeno (Ann. ITT) e in quello sulle nasali antiche negli
elementi slavi di questa lingua (Ann.V)?) egli ha dimostrato,
oltre che sufficienti cognizioni di rumeno, anche molte co-
gnizioni nella filologia slava, tanto utile anche questa; per chi
studia il rumeno d’Istria, ch’® pieno zeppo di elementi slavi,

) I Rumeni dell'Istria (in numero di circa 3000) abitano, com's
noto, nella parte orientale della provincia, circondati da varie colonie
slave (v. pag. 536), pit o meno compatte e piu ¢ meno recenti. Oltre
il rumeno sanno, generalmente, anche il vicino dialetto slavo e l'ita-
liano (veneto). Sulla loro origine v. qui avanti pag. 614. — Quanto ai
nomi di questi villaggi m'accontenterd per ora di attenermi alle
denominazioni ufficiali: spero di poter fra breve rilevare in grafia
fonetica i nomi usati dagli abitanti dei ingoli villaggi. La denomi-
nazione che do fuor di parentesi ® quella usata generalmente dai Ru-

" meni e allo stesso tempo dai vicini Slavi, quella tra parentesi ® la
denominazione italiana quale ® data nella Raccolta di Leggi . . . valevols -
per il Margraviato d’Istria (Vol. I, Parenzo, Coana, 1899). A sud del
Monte Maggiore si trovano: Susgnevizza (Frascati), Lettai (Le-
tana) Gradigne (Castellan-ia), Grobnico (Avellino), Berdo -
(Colle San Giorgio), Novavas (Villanova), Iessenovic
(Frassineto). A nord: Zeiane (Seian-e).

?) [Di questo importante lavoro v. ora Mgyer-L., Indogerm Forsch.,
1900, p. 108].
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Quello che invece manca ancora al Byh. & di approfondire
di piu, come vedremo, le sue cognizioni di glottologia ita-
liana. Chi ha da fare uno studio che riguardi I'Istria, deve
conoscere, naturalmente, l'italiano. Specialmente poi nel
caso nostro; in cui si tratta di studiare una lingua che ha
bensi molti elementi forestieri, presi dallo slavo delle vi-
cine colonie, ma anche moltissimi presi dalla hngua del
paese.

Il lavoro del Byh. consta di due parti: del vocabolario
e di un succoso studio bibliografico-critico, che vi precede,
intorno ai lavori linguistici finora pubblicati sul rumeno
d’Istria. La bibliografia conta ben quatt0£dici numeri, com-
presi quattro scritti che I'autore conosce di seconda mano.

Questa parte del lavoro, in cui il Byh. (che & bibliotecario

dell’Albertina di Lipsia) rifonde anche I'analoga illustra-
zione gia fatta dal suo predecessore (il Nanu), & abba-
stanza diligente, ma — come avviene solitamente delle
bibliografie — lascia qualche lacuna. I1 Byh. ricorda, come
ho detto, solo le fonti linguistiche, cioé soltanto le raccolte
di materiali pit o meno copiose (compresi gli scritti che,
come p. es. I'articolo del LEcHNER nelle Peterm. Mitthei-
lungen 1883, contengono solo alcune voci) e omette di
proposito gli studi puramente grammaticali, folk-loristici,
politici ecc. Limitandomi percid, anch’io, alle fonti lingui-
stiche, aggiungerd:

Anzitutto I'accessibile saggio nella nostra Raccolta del
Papanti, che il bibliotecario romanista non avrebbe do-
vuto dimenticare. Proviene dalla colonia di San Giorgio.
La grafia e ora italiana e ora slava: crivica leggi kriviza.
L’autore si segna X. Sara uno Slavo (il curato?) che non
sapeva molto bene l'italiano letterario: ‘ ad alcuna conso-
lazione ’ (afferm. ‘ per [aver| qualche cons.’) traduce o fa
tradurre ‘far de nicura utiSenje’ foris de neque una u. Il
rumeno d’Istria I'avra capito abbastanza, ma alcune parole
sono mal divise: denda turnat (per dend a t.) donde & tor-
nata; si sa (per sis-a, leggi 3is-a) detto ha; ce sku (per
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c-esku) che sono; sti je (per stije) sappi; e, se vogliamo,
assale, aljei (a s.,al) le sue, di lei; car e (carlje) il quale;
ce va (ceva) qualche cosa; ed altre inesattezze ancora. —
Si citera: Pap.

Poi 1 ‘Saggi di lingua valaca, come si parla dai Ro-
manici dell'Istria* nella rivista L’'Istria, a. IV (Trieste,
1849), pag. 236. Non m’8 accessibile. V. il ‘Saggio di
bibliogr. istriana ’ [di C. Comsr], Capodistria, Tondelli, 1864,
num. 880. Lo trovo riprodotto, ma non so con qual fe-
delty, dal Burapa 1), pag. 120. Contiene la traduzione di
un dialogo (‘ Su, Carlo, svegliati’, di certa grammatica te-
desca in uso allora nelle prime due classi del ginnasio)
e della favola del cane ingordo che, nuotando con un pezzo
di carne in bocca, lascid cadere il suo boccone per pren-
dere quello dellimmagine riflessa. — Si citera: Istria IV.

Non so se contenga qualche saggio I'articolo ‘ Li Cici’,
stampato, nella cit. rivista L’Istria, Ann. ITI, ‘in conti-
nuazione alla storia cronogr. di Trieste di D. V. Scussa,
Trieste, 1863°. V. Bibl. citata, n. 875 e la nota bibliogr.
‘Sui dialetti dell'Istria’ di T. Luciani, pag. 15 2).

Il breve articolo ‘I Rumeni dell'Istria’ nell’Arch. stor.’
per Trieste, I'Istria e il Trent. (dir. da S. MorPURGO
ed A. Zexnarri), vol. II, Roma, 1883, pag. 95 sg., contiene
sole tre frasi: busérika (leggi ba-) rem, ma prevtu n’ drem —
nostra, bura limba — si w’ drem prevtu, tots perdutsz omiri
smo. Non & firmato.

') Teopor T. Burapa O cdldtorie in satele romdnesti din Istria, Jasi,
1896. Il Byh. non potd consultare questo libro che pur contiene,
oltre varie notizie sul folkore, alcuni saggi del dialetto. L'autore non
® perd un glottologo, onde la sua grafia non .2 — e non pretende
essere — neanche semifonetica. Anzi alcune volte s’attiene stretta-
mente a quella del Major. (ci fa rivedere p. es. il suo fetior) e perd
si dovra usare molta cautela nell’adoperar questi materiali. Citerd :
Bur. — [Anche il Tirin raccolse nuovi saggi di rumeno istriano;
v. i suoi noti Studien nella Zeitschr. del GrOpEr).

%) Archivio veneto, 1876, e a parte: Capodistria, Appolonio, 1876.
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Ricordo inoltre l'articolo ‘De’ Romanici d’Istria *° pub-
blicato da Antonio Covaz nella rivista La Penna N. 10-11
" (Rovigno, 1887), pp. 120-1. M’ & accessibile solo nella ri-
produzione (in rumeno) del Burada, o. c., pp. 124 sgg.
Si criticano e si rettificano, in qualche parte, le pubbli-
cazioni recenti sul rumeno d’Istria [ciod i materiali del
GARTNER o di A. IVE]; le quali pubblicazioni non soddisfano
il compianto studioso delle cose istriane, che si occupd
anche altrove dei nostri Rumeni.

Il Byh. avrebbe potuto citare inoltre le correzioni che
fece O.DEexnsusianu (Revistd critici, 1895, che non m’e
accessibile) ai testi del Weigand, se anche non credeva
necessario di approfittarne. Questo scritto sta in diretta
relazione colle fonti !). E gli avrebbe pur servito, nelle
ricerche etimologiche, I'importante lavoro dello stesso glot-
tologo sul ‘rotacismo del dialetto istriano’ (Rev. cit., 1897).

Non posso vedere gli articoli pubblicati nella rivista
" citata La Penna, Ann. 1887 e 1889 dal Dott. Ermanno
Nacmvovicr. Credo contengano alcuni accenni sulla topono-
mastica di quella regione. '

Lo strano opuscolo, pubblicato circa quarant’anni fa a
Trieste in foglio volante, dal titolo ‘ Adriano Paropat
da saggio della lingua parlata in Sejane’ & stato mar-
chiato dall’Ascorr (Studj critici, I 52 nota) quale ‘uno
scherzo, una mistificazione’ (Percid il Byh. ha fatto bene,
forse, di non menzionarlo). Peccato, perché questo saggio
¢ ‘assai pitt copioso di quello del P. Ireneo ’, ed anche
oggi sara uno dei pih copiosi che s’abbiano per le colonie
settentrionali: ‘tra voci e frasi ne contiene oltre trecento-
cinquanta ’, Luciani, 1. c.

1) Per la stessa ragione avrei citate anche altre critiche dei ma-
teriali del rumeno istriano, quelle soprattutto di I. U. Jarwnix (Litera-
turbl., 1882, e Zeitschr., 1896), che sono a buon diritto proverbiali per

-1a loro ricca ampiezza e coscienziosita.
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A proposito di codesti misteri bibliografici mi duole
di non aver potuto vedere I'articolo originale della rivista
‘ Novice’ di Lubiana, Ann. 1846, perché non so spiegarmi
chiaramente l'identita fra la versione del ‘ Padre Nostro’
e dell’ * Ave Maria’, pubblicata in quest’ articolo e ripro-
dotta dal Miklosich nel 1862 e quella delle stesse pre-
-ghiere, pubblicata dal Miklosich nel 1879. Quest’ ultima
proverrebbe dalle colonie rumene di Veglia; la prima in-
vece, ‘ a quanto fu riferto * all’Ascoli (0. c. 52) dalle colonie
d’Istria. Anzi si tratterebbe qui del ‘ valdarsese’, mentre
- anche l’altra porzione (segnata 6) dei materiali 1862 prover-
rebbero egualmente dall’Istria (Seiane e Mune). Di questa
coincidenza poco chiara ma importante il Byh. avrebbe do-
‘vuto far almeno menzione, perchd, se la versione pubblicata
come proveniente da Veglia & solo una copia della prima,
se ne andrebbe cosi quasi tutto il materiale che ci resta
per il rumeno di Veglia. Sarebbe un gran peccato, diremmo
anche qui. Ad ogni modo viene indubbiamente dalle colonie
di Veglia la versione CuBicE perché da certe forme serbo-
croate proprie a quelle regioni, p. e. delg, che sta al let-
terario dug come peln velna ‘specialm. a Verbenico’ ?)
stanno a pun, vuna ecc.; ciod colla interessante conserva-
zione del ! paleoslavo; eccl. plind, indoeur. *plnés. |

Dopo aver enumerati e brevemente descritti le fonti
linguistiche sul rumeno d’Istria, il Byh. ribadisce la critica
specialmente dei pit importanti. I primi sono gli studi del-
I’Ascorr (1861) e del MikrosicH 2) (1862), che contempo-

1) Canti popolarsi croati [e serbi] che si cantano nell’Istria [colonie)
e nelle isole del Quarnero (Hrvatske narodne pjesme 8to se pjevaju u
Istri i na kvarnerskih otocih), Trieste, Amati, 1880, pag. 52. Ma v.
specialmente il lavoro di I. Mmcerié sul dial. sr.-cr. delle isole del
Quarnero (Rad. cit., K. CXXI), p. 106. '

%) Veramente non & questo il lavoro del grande slavista che si pud
nominare d'un fiato  collo studio dell’Asc. I1 Mikl. dava nel 62 solo
un manipolo di materiali, di varie fonti, in appendice al suo



—mr oy

528 BULLETTINO BIBLIOGRAFICO

raneamente rivelavano alla scienza il rumeno d’Istria. Son
lodati: ¢ iiber ihre wissenschaftliche Bedeutung brauche ich
ja kein Wort zu verlieren ’. Seguirono i materiali di T. Ma-
rorescu (1872), del prof. A. Ive e del Garrner (1882) e
- quelli, preceduti da un breve studio, del WercanDp (1892
e 94). Questi ultimi constano esclusivamente di testi, mentre
le raccolte del Maj. e dell'Iv., che, fuse insieme (dal Mi-
klosich), comprendono circa 1400 vocaboli e quella del
Grt., che da sola ne comprende quasi altrettanti, sono le
pi abbondanti raccolte di singoli vocaboli (frasi e brevi
testi) che si siano finora pubblicate per il nostro dialetto;
onde importa assai di constatare che il giudizio datone dal
Byh., coincide, in massima, con quello dato da altri. ¢ Les
matériaux que M. Grt. nous fournit surpassent de beau-
coup ceux de M. Iv. et de M. Maj. par l'exactitude de la
reproduction ’ aveva scritto il Weigand, e anche il Miklosich
doveva esser di questo parere 1). Il Nanu fece poi piu onore

studio sugli elementi slavi del rumeno (Mem. d. Ac. di Vienna, Cl.
fil.-st.,. XII) e pubblicava invece molto pil tardi i suoi studi
storici (Mem. cit.,, XXX) e linguistici (ib., XXXII) su queste co-
lonie. Per contro gli Studj critici (I, pp. 49-79, Gorizia, Paternolli)
gia contenevano a un tempo e cenni storici e studi linguistici (di
fonetica e morfologia, v. qui av. p. 610) e ancora abbondanti ma-
teriali, e raccolti dalla viva voce d'un Rumeno (v. p. 550). N&¢ vorrd
dimenticare gli Studii linguistici del nostro Bronperr: (Prospetto to-
pogr.—statist. delle colonie stranmiere d’Italia, pp. 57 sg., Milano, 1856),
quantunque ‘al filologo lombardo non giunsero che imperfette notizie
di codesti Rumeni ’. )

1) 1 Miklosich fuse insieme l'indice dei materiali dell’Ive col glos-
sario del Majorescu e si risolse di stampare a parte l'indice per i
materiali del Grt., sebbene gli rincrescesse, com’'egli dice, di dover
far cosi una cosa poco grata agli studiosi che certo avrebbero pre-
ferito di avere tutto il materiale in un solo glossario; ‘ da jedoch in
diesem Index die zwischen Vergangenheit und Gegenwart schwan-
kende Schreibung der Quellen gewahrt werden musste, so konnte
die Sammlung des H. D* T. Grt. mit demselben nicht zu einem ganzen
verschmolzen werden, wollte ich nicht die bei Dial. einzig zweckmiis-
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al suo compatriota, convenendo tuttavia nel fatto che il ,

Maj. era preoccupato della rassomiglianza fra il rumeno
d'Istria e quello di altri territori, onde pud aver imposto,
in certo modo, agl’ Istriani certe forme che non conosce-
vano; i materiali dell'lv., ei disse, ‘ am unrichtigsten wie-
dergegeben und... sehr vorsichtig aufzunehmen’ (e il Wgd. ri-
disse, Jahresber.1896, p.145: ‘ nicht besonders zuverlissig °).
Il Byh. adduce come giustificazione per il Maj. che egli
non era (né prentendeva essere) un glottologo: *im iibrigen

aber ist sein Material ganz gut verwertbar ’. I materiali-

dell’Iv., dice, ‘ ebenso wie die iibrigen nicht sehr sorgfiltig

und zuverlédssig ’; ma aggiunge, come giustificazione: ‘ da ihm’
das Ruminische nicht so nahe liegt’. Conclusione finale:

‘am brauchbarsten sind die von Prof. Weigand und von
Prof. Gattner verdffentlichen Texte ’.

Dopo le pubblicazioni del Weigand il Nanu che aveva
raccolti nuovi materiali, comincid a pubblicare (1895) il
glossario del rumeno d’Istria, ma non lo continud oltre alla
lettera A.

Mentre questa pubblicazione si limitava al rumeno
d’Istria, il Byh. comprese, nel suo glossario, anche quello
che ci resta del dialetto rumeno spentosi del tutto (qual-
che decina d’anni fa) sull’isola di Veglia; il qual dialetto
rumeno non ha che fare, naturalmente, col veglioto, cioé
col dialetto romanzo spentosi (nel 98) nella citta di Veglia 1).

sige phonetische Schreibung Grt.’s durch eine minder zweckmissige
ersetzen’. I Mikl. preferi inoltre di omettere nell’ indice alcune
voci del materiale Iv. (come fan notare il Byh. e I. U. Jarnik) e anzi
non stampd affatto una parte di questo materiale (v. p. 91 ¢ Leon. ’).

f) Il Byh. non confonde precisamente i due idiomi ma mostra di
_non veder abbastanza chiaro nel rapporto che intercede fra loro.
Egli sa dall’articolo dell’Adrch. glott., IX, 115 sg. che il veglioto con-
tiene certe reminiscenze rumene, ma non deve aver letto attenta-
mente lo studio dell’Ascoli (drck. cit., I, 435 sgg.) in cui chiaramente
si avverte che coteste reminiscenze non derivano da un'importazione

del rumeno che tardi apparve, per immigrazione, su queste rive.
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Si tratta anzitutto di due versioni del Padre Nostro e
dell’Ave Maria pubblicate, come abbiamo visto, 1'una dal
Miklosich e l'altra dal Cubich; poi di alcuni saggi che
piu tardi (1886) A. Ive pubblicava in appendice al suo
articolo sul dialetto veglioto: ciod circa una trentina di
vocaboli (singoli e in brevi frasi), un frammento del Padre
Nostro, e alcuni nomi di luogo. Il frammento &, dice il
Byh., ‘fast unbrauchbar’. Tra i nomi di luogo nomn so
vedere alcuno che sia sicuramente rumeno. Dei vocaboli
‘ einige sind ruménisch’. E i rimanenti? Alcuni ritengo
slavi indubbiamente; altri sono ‘ unverstindlich’ come an-
nota spesso il Byh., nel vocabolario. Ma talvolta egli vor-
rebbe comprenderli e vi spende pili parole che davvero non
meritino cotesti strani ‘cimelii’ !). Anche quando son ru-

Infatti il Byh. registra nel suo vocabolario rumeno le parole
vegliote che rumeneggiano, anzi per disgrazia proprio quelle che
rumeneggiano meno. ‘ Blasmuare vegl... erinnert an das dacor. bld-
stama, ital. lautet dagegen bestemmiare’. Non vedo bene in che cosa il
vegl. blasmuare ricordi pit dappresso la forma rumena che l'italiana :
il vicino veneto ha biastemdr e qualche cosa d'analogo ebbe, com’e
noto, pure l'ital,, prima di arrivare alla fase odierna. Peggio & il caso
di medil perch lo registra senza dare l'indicazione  vegl.’, cosicche
si pud benissimo prendere per una voce rumena; mentre... non esiste
affatto, come molti sanno. Viceversa: ‘ kauk.. Rom. IX, 327, stellt
Ive... mit dem rumiin. coace zusammen, doch ist das nicht richtig da
das vegl. kauk. mit seinem -k ganz fi sich steht'. No, stavolta la
forma vegliota ricorda invece ben davvicino il rumeno, e il confronto
appartiene all’Ascoli, pag. 439, e di qua passd all’Ive. Per questa
faccenda del rapporto fra veglioto e rumeno mi si permetta di ri-
mandare a certa mia Relazione preliminare nei Vorl. Berichte der
Balkancommission, V' (Anzeiger dell’Accad. di Vienna, 1899, XXV, cl.
fil. stor.), percht vedo che anche il PuiLipripe stesso confuse teste il
rumeno di Veglia col veglioto, v. Convorbiri literare, anul XXXIV (1900),
pag. 106. '

1) “ cata solco vergleicht Ive mit slov. ka?a Schlange, aber dieses
“ lautet erstens kaca, ist also identisch mit dem vegl. Worte, und
“ zweitens stammt es wohl nicht aus dem Sloven. sondern aus dem
“ Kroatischen, wo es ebenso lautet; also hat es mit dem Rumiin. gar
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‘meni (o supposti tali) conviene prenderli con moltissima
cautela. Il Byh. registra, fra le varianti dasérike, bass- ecc.
del rumeno d’Istria (s. v.) anche’ il basilica di questo di-
 sgraziato 1) rumeno di Veglia, senza mostrar alcun sospetto
sulla conservazione, troppo bella, dell’ Lo del -I-. 11 “ mers
va’ & registrato senz’altro s. v. mgre (276), mentre ha
I'aria d’essere, piuttosto che il noto vocabolo di pura na-
zionalitd rumena , 1'internazionale mle]rs! La frase ‘ Da
cala fure da quella (cosa) fuori’ mi avrebbe, almeno nel-
I'ultima voce, parvenze vegliote. Si pud supporre che questo
avverbio sia penetrato, dal dialetto (non rumeno) della
cittd, nelle colonie dell’isola? Ma che conto si ha da fare
di codesti saggi cosi strani? Da quei poveri Rumeni, che
sapevano di rumeno soltanto certi frammenti di preghiere,
qualche numerale e un paio di ‘cimelii’, si potevano dav-
vero cavar delle frasi astratte come: da quella cosa al-
I'infuori, eccezion fatta di quella cosa, ecc.? Anche juvdi
del misterioso ‘juvdi puro? volete (del) puro (vino)?’ ist
vegl. nicht rum., sa dire il Byh.; ma io non so tanto. In-
vece l'ultima voce della frase ¢ Sorbdite lapte, sparinjdte
péra sorbite il latte, risparmiate la- pecora’ credo vera-
mente vegliota. Ma si pud supporre che quei contadini
abbiano aspettato di apprendere dai cittadini il nome
della pecora? No, certo. i possibile piuttosto che questo

“ nichts zu 'schaffen ,. Sono sprecate queste molte parole e oscure
(‘stammt es' intendi: vegl. caca): resta sempre oscuro il bel‘ cimelio *,
" perchd il croato kaca non significa ‘solco’. Invece ‘ cuturan interjez.’
(che I'lve avrebbe avvicinato a un ‘srb. éutura bottiglia di legno’
e il Byh. al ‘er. eatkati tacere’® ecc.) mi sembra abbastanza chiaro,
ma certo tutt’altro che rumeno. L'ho inteso anch’io a Poglizza (ciod
dove si & spento quel rumero), nella frase C. te zel =1l diavolo i
porti, e dalla vicina Villa Lenardici 1'ebbi nel significato di ‘ montone
a quattro corna’. Sard formato dal sr.cr. cetiri=4, come dall'ital.
(ven.) kudtro si formd kuatrin, collo stesso significato, nella non lon-
tana Castelmuschio. Avremmo dunque: montone mostruoso, e di qua,
mostro, diavolo (interiez.). v
1) [V. ora anche Jaaic, nel suo Archiv, 1900, 621].
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pira = pecora, di razza vegliota piu che rumena !) (i Ru-
meni di tutto il mondo hanno éie, oate ecc., ed anzi per
il rumeno stesso della nostra isola I'Ive aveva prima dato,
nella ‘Romania’, oila), che cotesto pira, dico, sia cascato
dalle carte vegliote, nella lista dei materiali rumeni. I quali
— e cosl concludo — sono raccolti purtroppo Dio sa come
e tali che non si pud mai abbastanza raccomandare agli
studiosi di metterli in quarantena. ¢ Cimelii rumeni e voci
diverse’ li chiama il raccoglitore stesso e infatti ricor-
dano le ¢ diverse lingue, orribili favelle’ della riviera
d’Acheronte! ~
Strani errori s’incontrano pure nei testi pubblicati nelle
Wander. d. Rum. (pag. 9 sg.) e il Byh. non mi pare sempre
felice melle correzioni. “ Voi alje nu klaema, noj alje klaema
“W.d. R. 9 sind zu lesen: al je verkirzt aus ali je; die
“ Stellen sind also zu iibersetzen: euch aber ruft er nicht;
“ uns aber ruft er ,. La correzione & ingegnosa, ma non
accontenta né per la sintassi nd per il significato. L’ali (o
la supposta abbreviazione @l) non si pospone, come |’ aber
della lingua del Byh. o il nostro perd, ma si prepone.
Quanto al significato, si noti che il primo passo (perche
si tratta di due passi differenti e distanti e non d’uno solo,
come parrebbe dalla trascrizione del Byh.) dice ‘ke wvoj
alje nu kluema’; e il secondo: ‘se skola... kljaema noj alje’
(e non noi alje k. come trascrive il Byh. con inesattezza
tutt’altro che innocua nel caso nostro); il significato che si
attaglia ai due passi & ‘altri’: che voi altri non chiama
— si leva... sveglia noi altri. Ora, supponendo il facile
scambio (nella stampa) di un ¢ con'un ¢, otteniamo aljc, che,
trascritto dalla ortogr. slava nella fonetica, & appunto dlz ‘
altri (variante del piu frequente &lz): cfr. emnac [= -dz] della

1) Sarebbe possibile anche un’altra supposizione: pira pud essere
bensi rumeno, ma allora non andava tradotto con  pecora ' ma con
‘ pane ': infatti il Padre nostro di questo stesso dialetto ci da pire
(Cubich) e pera (Parli¢), nel significato di pane.
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stessa linea, e}j [= el] poche righé pit su e infiniti altri

esempi. — Il Byh. riporta inoltre, da questi saggi, un brizé

povero, che deriverebbe *forse dallo slov. brizen, cr. brizan
rattristato ’. La difficolta del significato sparisce se si con-
sidera che briZan significa pure (almeno nello slavo delle
colonie vicine) precisamente ‘ povero’. Avremmo piuttosto
" una difficoltad fonetica, cio# I'insolito dileguo di un simile
n; ma anche questa sparisce se si legge pil attentamente
il testo: far de ke av o Sbula [leggi Zbula] lu ur brizé nu
dat = fuor [di] che ha ‘una cipolla a un poveretto dato.
Va letto dunque brizénu. O anzi brizenu. Anche altre ine-
sattezze trovo in questi saggi: parole mal divise (kénje per
kén [= ken] je, po de zi per pode zi, Cace per ca Ce ecc.),
kita per kéta [= keta], bavu per kavu; le quali strane ine-
sattezze son da attribuirsi, almeno in gran parte, non al
raccoglitore stesso di questi saggi, ma piuttosto a chi ne
ha curata la stampa. Il raccoglitore & il parroco Micetici
che consegnd il ms. ad A. Ive e questi lo comunicava al
Miklosich. I Micetici ® un Rumeno d’Istria e il Miklosich,
nella cui opera furono stampati quei saggi, & il grande
slavista, il quale difficilmente potra esser incolpato di
quegli errori. Ad ogni modo, qualunque sia questo pecca-
tore, a noi importa di constatare che qui si tratta di er-
rori d’occhio e non d’orecchio, perché questa nozione &
indispensabile per il metodo degli emendamenti.

Saran giuste in generale (ma cfr.qui a p. 553 sgg.) le varie
correzioni che il Byh. fa ai singoli vocaboli del Weigand,
del Gartner, del Nanu, e quelle, pil numerose, ai vocaboli
del Majorescu e di A. Ive. La ragione e la giustificazione
di queste sviste sono spesso da ricercarsi nell’idioma natio 1)

1) 1 due Tedeschi, il Wgd. e il Grt., sentono talvolta la sorda al posto
della sonora (pit di rado 'opposto): cfr. per il Wgd. dubla (invece di
dupla), dodjzet (-set), pedndjst (pet-), pristrazét (-340), reslargéjt (rez-),
reslegd (rez), résitse, (ré2-?) koder (go-, se ha ragione il Byh.), netenddjt

Studi di filologia romanza, VIIL 85

'
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dei singoli raccoglitori. — Ricorderd solo una svista del
Weigand (riconosciuta da lui con lodevole franchezza e
onesta), perché conviene rettificare un’altra colla quale,
come credo, sta in relazione. I Weigand aveva stampato
nelle Nouv. rech. katsdato aw ku ur telada la tSerbitse (on
Pavait frappé & la nuque avec un couteau) per k.-t aw
kurtelada la t8. cacciato ha una coltellata alla cervice;
Byh. 259. Egli s’accorse subito della scorrezione di quel
“passo perche annotava: ¢ j’ai oublié de demander le sens de
telada ’, il quale lo tormentava anehe nel 95, in cui correg-
geva: ‘ ka ur telada wie ein Kalb, cr. tele, -ad. Ora il Byh.
toglie dalle voci inedite del Weigand un denada coltello (a
lama fissa), s. v. I Rumeni d’Istria interrogati da me non
vollero riconoscere cotesto denada, e supporrei che sia nato
cosi: i1 Weigand, sapendo che ku ur telada — avec  un
couteau, era sospetto, avra insistito (lodevolmente) su questo
vocabolo, indicando a’ suoi maestri un coltello: al che avra
ricevuto in risposta : kuzit [= coltello] de-nada. 11 fatto

e — sieno o no corrispondenti (o somiglianti) al vero le
mie supposizioni — che nada vale ‘acciaio’; dal sr-cr.
nada idem.

Ed ora veniamo alla parte piu importante del lavoro
del Byh., cios al glossario stesso. Ma prima di considerare

(forse -t4jt) e per l'opposto Zung-u (k-u); quanto al Grt.: grump (in-
vece di -b), lunk (-g), smir-u (2-); e, anche qui, la sonora per la sorda:
var de (per far?). Main alcuni di questi casi essi possono aver inteso .
rettamente una pronuncia forse individuale 0 momentanea. — I due
Rumeni, il Maj. e il Nanu, possono risentirsi dell'influenza del rumeno
daco e macedone. Per il Maj. v. pag.529; quanto al Nanu sorprende
un poco ch'egli abbia trovate alcune forme che il Maj. molto tempo
prima non aveva pil trovate, v. qui s. vv. — L'Ive si risente della
pronuncia del dialetto nativo (rovignese) perche, fra le varie voci ine-
satte che riescono talora addirittura incomprensibili (v. Byh. passim),
da fasolu (per faz-), stramasu (per -azu), ecc.; e, pur tentando la tra-
scrizione fonetica, si lascia sfuggire malte inconseguenze derivanti
dall'ortografia italiana e perfino slava.
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le singole voci mi permetterei di fare alcune osservazioni
risguardanti i fatti che si devono considerare insieme.

Mi piace di ripetere che per quanto riguarda lo slavo
il Byh. era ben preparato alla difficile impresa. Né questo
giudizio potra venir menomato dall’osservazione che egli &
incorso in qualche svista, derivante piuttosto da disatten-
zione che da inesperienza: * sfidot$ pl. Zeuge hiingt vielleicht
mit it. sfidare, ven. sfedar zusammen, doch ist deren Be-
deutung abweichend’. Si dimentica qui che il serbo-croato
ha svi(e)dok testimonio, dal quale viene, nel nostro rumeno,
svidék sing. (-6¢ plur.) !). — Invece per quanto riguarda
I'italiano le sviste si fanno piu sensibili. Per dare pur
qui un esempio di valor generale, notiamo che il Byh.
dimentica sempre la norma secondo la quale il vicino ve-
neto (come del resto tutta la Romanitd) non fa scadere o
dileguare le consonanti aggeminate. P. 193: ¢ b... hingt wohl
mit battere zusammen: intervok. ¢£. wird im Venez.'und in
istr. Dial. zu d oder fillt aus, daher kann fiir ital. batte
dort bade, bae, be vorkommen’. Cosi s.v. Stthg dove da
una variante Stige e deriva ambedue dal ven. steca stecca:
¢ die Form $t{g¢ mag auch vorkommen, da interv. k£ in den
nordostital. (?) Dial. leicht in ¢ iibergehen kann ’!

Non vanno mossi invece gravi rimproveri al Byh. d’aver
spesso invocato, nelle sue etimologie, I'istriano invece che il
veneto, e forse troppo lo sloveno invece del serbo-croato 2).

') La svista & tanto piu singolare in quanto che, come vedo piu
innanzi, a pag. 858, il verbo svidolf testimoniare, ® spiegato, giusta-
mente, dal sr.-cr. svidoCiti, slov. svedoCiti idem.

*) Ma spiace di vedere che anche il Byh. abbia inteso male lo
‘ Slawo-deutsches u. Sl.-ital.’ dello Scrucmarpr per cid che riguarda 1'i-
taliano slaveggiante che lo Schuchardt studia in questa opera geniale.
Anche il Byh., come altri studiosi (p. e. il Bearens nella ‘ Metath’),
attribuisce quei vocabolacci all’‘ital. von Triest, Capodistria’ ecc., -
mentre invece appartengono all'italiano dei nostri Slavi pi%,o meno.
interamente bilingui, dei vari militi slavi (anche di oltr’Alpi): at-
tribuire questi vocaboli all'italiano di Trieste ¢ lo stesso che chia-
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Egli, che non & stato mai in Istria, pud aver il diritto
d’ignorare che l’italiano in contatto col nostro rumeno &
solo il veneto (di Fiume, Albona ecc.) e .non l'istriano (par-
lato a Rovigno, Dignano, Fasana), e che le colonie slave
vicine ai nostri Rumeni sono serbo-croate, mentre solo al
Nord si trovano le colonie slovene, pii 0 meno croateg-
gianti. Le voci straniere neolatine del rumeno d’Istria
vengono dal veneto e non dall’istriano; e le neoslave dal
serbo-croato piuttosto che dallo sloveno. Quanto a quest’ul-
time sard difficile, talora, distinguere la vera origine. Molte
volte potranno decidere ragioni storiche e geografiche piut-
tosto che le fonetiche, perché le due lingue (serbo-croata
e slovena) sono molto somiglianti. Non bastera p. e. il cri-
terio dell’-u- serbo-croato al posto dell’-o- sloveno in &iskup,
biscop, delle quali varianti il Byh. deriva senz’altro 1'una
dal sr.-cr. biskup, l'altra dallo slov. biskop; non bastera’
questo criterio perché anche &discop pud benissimo derivare
dalla forma serbo-croata (non dalla slovena) che si poteva
aprirsi in biskop per entro al rumeno. O gia nel serbo-croato
della colonia vicina. O per I’influenza dell’italiano (ven.)
vescovo! Oppure, ancora un’ eventualita: poiche la variante
biscop & data dal Maj., I'o pud essere inesatto!! Cosi val-
gono poco i criteri del caso seguente (dove il serbo-croato

mare ‘ italiano di Roma ’ 'italiano degli Svizzeri papalini! Di pidt bi-
sogna notare che i materiali di cui pot® disporre lo Schuchardt erano,
com’egli spesso s'avvide, non del tutto sicuri: i giornali umoristici
(studiati da lui) mettono in bocca a quei poveri Slavi pil contorsioni
che in realtd non ricorrano e sono spesso contorsioni artificiali piut-
tosto che modificazioni fonetiche spontanee. Cosa di piu artificiale,
di pid malizioso che p. e. malizia tertorial (nella celebre lettera sulla
¢ Semiramide ’, Schuch. pag. 27) per ‘ milizia territoriale’'! — Cotesto
‘ ital. von Trieste, Capodistria ’ ecc. & compreso poi dal Byhan as-
sieme allo spento ladino d'Istria (muggesano e tergestino), e 1'i-
‘striano (rovignese, dignagnese), sotto il nome di * istrianisch '. Ma
son cose perdonabili; com’® perdonabile I'aver compreso sotto ‘istr.’
anche 1’ ‘alatr.’ a pag. 256. '



RECENSIONI 537

.

contende col lontano bulgaro e anche percid dovrebbe
vincere): ‘ 24lik poco;... bulg. zalsks un morceau, steht in
Form und Bedeutung am nichsten, dagegen kr. zalog
Bissen’. Per la forma non & facile decidere, ma, per il
" significato, ¢ poco’, ‘ pezzo’, ‘ boccone’ son la stessa cosa:
cfr., per non andar lontano, mik, bobi¢ ecc. nel nostro
stesso rumeno, Bis(3)chen nella lingua del Byhan e in tutte
le lingue di questo mondo. Si consideri poi che cotesto
etimo bulgaro non ritorna neppure nel rumeno daco, onde
tanto meno si dovra tentare di preferirlo al serbo-croato.
— Quanto all’ istriano parra (parra soltanto) che si deb-
bano derivarne, p. e., le moltissime voci con ¢ ¢ al posto -
di e ¢ come kreatir, furmg, butige, frisk ecc., per la ra-
gione che le ha l'istriano e non il veneto. Ma le ha pure
il vicino slavo. (Che poi sieno venute qui dall’istriano &
cosa che non interessa il caso nostro e che del resto,
come vedremo altrove, & tutt’altro che sicura). Anzi lo
slavo ha I'i e '/ anche quando listriano ha o ¢ e (w)o
(i)¢. Dallo slavo passano I'4 e 1’4 al nostro rumeno: bal-
kin, bokin, buja, kading, budile, kuadrilg, mentre l'istriano
ha balkén, b(w)oja, ecc. Anche in questi casi il Byh. invoca
I'istriano e, non trovando forme istriane (corrispondenti)
con u i, cita, senz’altra indicazione, le ‘ Istrian. Mundarten ’
dell’Ive: ‘kuadrilg quadrella; wegen der Vertretung des e
durch %, vgl. Ive, Istr. Mund.’ ecc. In questa raccolta di
materiali 1) si trovano infatti, sotto le rubriche ‘ital. ven. o
in u’ e ‘ital. ven. ¢ in %’, molti esempi di % £, ma per ¢
¢ non seguiti da nasale e non per ¢n en, ¢| ¢]. In tali
frangenti il Byh. si aiuta anche dando la voce istriana con
un asterisco: ‘im Istr. *budila, *budéjla {amcora peggio],
das ich aber nicht belegen kann’; o addirittura afferma,

1) Dallo studio, invece, dell’Ascort (Arch., I, 445) il Byh. avrebbe

potuto rilevare le distinzioni, a cui si accenna nel testo, ciog, oltre

_che le semplici rispondenze italiane e veneziane {e, o), anche le pre-
cise rispondenze latine (€ 1, 0 i, ecc.).
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meno prudentemente, che esista la voce desiderata: ‘ da
das Istro-ital. balkdn hat’; oppure frova (e cita) che
I'istriano ha la forma con o e vi aggiunge, di suo, la so-
gpirata con »: ‘istr. Mund. 16 bukdn, bukin [che manca]
in Rovigno ecc.’! 1) !
Questo crearsi i vocaboli per proprio uso, col grave
pericolo che siano usati anche da altri, si ripete purtroppo
spesse volte. Non trovando per il matre Iren. (che, detto
tra paréntesi, & oltre modo sospetto) un vocabolo corri-
spondente in altri dialetti rumeni, egli invoca senza scru-
poli un ‘ital. ven. matre’! Invece ‘komg criniera, kann
dacorum. coamd etc. sein aber auch ven. it. coma’. Ma con-
sulti un po’ i vocabolari e vedra che codeste forme invo-
cate, o anzi evocate, possono, se mai, ricorrere nella lingua
morta, latinissima, poeticissima, ma che le forme * italiane ’
sono madre e chioma e le ‘ venete’ mare e... zazzara. Ne
so indovinare dove il Byh. abbia pescate forme ‘ venete’
della fatta di apetit 187, doblo 210, ferver 214, pacienzar 303;
oppure encargar 301, suspetto 357 che possono esser ben for-
mati (per in-, so-), o sfedar 337 (per sfi-), spiego, spiegie 347
(specchio) che sono invece mal fabbricati 2). — Ancor peggio
e citar vocaboli che esistono bensi ma in un significato
differente. Come mai si pud citare per pgkg’ inferno (slavo)

') E pit compatibile invece il non sapere che 10 dell'istriano pud
rappresentare -e, e che percid l'istr. kurto (= corte) non va avvicinato
a kort-u, ecc. 11 quale kurto, sia detto di passata, sard ben meglio
che una ‘ Ueberentiusserung’ istriana, una venetizzazione a rovescio
di un ant. istr. *curt, con desinenza ‘retoromana’, come propone il
Garrner nel- Literaturbl. 1900, c. 341. Il fenomeno ® invece fonetico,
come si vedra dal veglioto a suo luogo. E gia si poteva vedere dal-
I'Arch. cit. (p. 441) che quest’-o varca le frontiere d'Istria e che,
per cid solo, ® poco probabile la spiegazione analogica.

%) S'aggiunga amenduni ecc. 186. E per il veneto, godér 224, re-
spondér 328 (invece di géder, rispénder); ringrazidr e non grazidr 225:
(i1 Boerio da solo nel modo graziando a Dio che si risentira di grazie
a Dio) linz(w)olo per ni(n)zidl (262), sempro (886) ecc.
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il ‘vegl. pecla’ che vale ‘ pegola’; per Kunirgj incontrare
(v. p. 543) il ‘ ven. contrirse’ far contrizione; per okét avvo-
‘cato il ‘ ven. oc[cat[t]o’ papero !)? Tali errori riescono
tanto piu dannosi in quanto che il Byh. non da il signi-
ficato di coteste voci invocate. Talvolta lo da, ma forzato 2)
o trasfigurato: ‘rozigej gewinnen; ven. rosegar dass.’; il
¢ dasselbe’ & esatto nel senso che il veneto pud avere il .
significato di ‘ guadagnare’ (sebbene non lo trovi nei vo-
cabolari veneti) ma solo figuratamente, nel noto proverbio
chi no risiga mo résign. Un esempio non molto diverso
o ‘patita Asc. 78: it. patita Geliebte’ (303)! Ben & vero
che l'ital. patita (o forse piuttosto il maschile) pud voler
dire ‘innamorata’, ma solo figuratamente, scherzosamente.
La forma patita dell’Ascoli ha un asterisco col quale egli
avverte chiaramente che & tolta dal saggio dell’ ‘ Istria’ I,
dove leggo ‘ patita de home [=p. di fame] e anzi leggerei
patit -a de h.3). Ma per il ‘ ven. sputar spucken, reden ’ (!)

1) Cosi lital. focara 216 non ha veramente che fare con fogera
(che deriva solo dalla voce veneta, identica di suono e significato).
Nt si potra unire senz'altro (senza una giustificazione) §pegel specchio
coll'istr. spidkula ven. spékola ° pallina di marmo con cui giuocano i
ragazzi’. N& kdret (v. qui s. v.) kurzer Seidenrock, col ven. corato (247)
‘ pezzuol di carne ’; quest’ultimo ® il dimin. di cuore come avverte
il Boerio stesso, mentre il rum., sr-cr. koret verrd dall'ital. coretto
(armatura del busto) che stard a corsetto presso a poco come giusta-
cuore (trasformato per etimologia popolare) sta al franc. justecor[ps].
Cosi alu(t')t lievito 185 non andra confrontato coll'ital. levato ecc.

" 11 priru-goat-aw (leggi priruyg')at-aw) del Wgd. @ tradotto, giusta-
mente, ‘ suppliait ’; lo stesso significato ha il prirugat ¢ nel passo cor-
rispondente delle W. d. R. I1 Byh. traduce 1'uno con ‘erflehen’, I'altro
con ‘ durch Betten erlangen ' e confronta lo ‘slov. pre- preprositi er-
bitten'. Ma ‘supplier’ non &, purtroppo, identico a  erflehen ’. (Che
se talora ‘ erflehen ' pud valere soltanto ‘ supplicare’, invece di ‘ot-
tenere supplicando’, nel nostro vocabolario conveniva evitare quella
traduzione ambigua o pericolosa per i poco esperti di tedesco e dare
invece ‘innigst bitten ' o qualcosa di simile).

3) 1l passo intero dice ¢ cercecu sebodit su pemint ’ (colla traduzione
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invocato dal Byh. nella spiegazione di sputesc 350, non
so trovar una giustificazione neanche nella figura retorica,
dove mi rifugiavo per gli altri due esempi. (Il Maj. ebbe
sputesc anzi se s. nel significato, se ben si esamina, di
spotten ’ e non ‘ disputieren ’) 1). Cosi & dell’esempio: ‘ trusa
aula ist vielleicht ven. trusse in der Redensart bater la ¢.;
slov. tru8je. Heuicht passt wegen der Bedeut. nicht dazu’!
E il ven. trussa = questua fa meglio al caso? (La voce
rumena va letta forse “nér uSa v.s.v.). — Ancora maggior
trascuratezza o disattenzione si rivela dal seguente esempio:
¢ zweifelhaft erscheint mir das von' Maj. angefiihrte banecd
(~¢-) ‘Sitzbank’, da kr. slov. ven. banke nur die Bedeut.
‘ Wechselbank’ haben’. Ora, non solo posso assicurare il
Byh. che il veneto d’Istria ha danca nel signif. di Sitzbank
(che & passato certo anche nelle nostre colonie slave) ma
il Boerio stesso, da lui consultato, da ¢ bance panca , sedile *!
Ed anzi quel che non da & proprio il signif. di ‘* Wech-
selbank ’! 2) '

‘ cicada sedebat subtus pavimentum’) e continua ‘ patita de h.’: cer-
cecu d maschile; percid patit-a patito ha. — Un’altra disattenzione
commessa nel ricopiare le voci date dall’Asc. & quella di aver regi-
strato fra le varianti di perv un pera che invece I'Ascoli dava
come significato italiano: ‘ peru pelo, e pero (e pera, in vald.)’. St.
crit. 75-6.

1) 11 Maj. dice s. v. * svet ’: * Tamolin, la ‘intrebarea, de ce tinerii
¢ lor nu vorbesc romﬁneste, mi-a respuns: Cesti tireri nu cuvintd, cd

fav (51 s'au) insurat dup’-afard, dupd care nu S$tiu cuvintd; au
“ svetat limba §i se sputesc cu noi, ca nos cuvintdm in ceastd limbd.
“ Intreba.t de mine, ce va si zichd sputesc, mi-a esplicat: Se ceartd cu

“ noi $i se 'rd de nosi ,. 1l significato vero sta nella seconda spiega-
zione (se'rd si ridon‘o): infatti io ebbi §potéjn burliamo, v. s. v.

*) Di pia ancora: il Boerio e il Vocab. veneziano e padovano (almeno
nella 1* ediz.)— citato esso pure dal Byh. fra le opere consultate —danno
fra i vari significati di banca (da sedere) il significato particolare
‘ panca di chiesa '; ora per il nostro rum. istr. banca il Maj. di pre-
cisamente il significato di bancele din biserica. — I1 Byh. continua:
‘ Mikl. bemerkt dazu: “ urspriinglich deutsch ”, aus dem Deutsch. muss
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Gli elementi veneti del rumeno d’Istria ritornano anche
nelle vicine colonie slave; da queste saran passati in gran
parte nelle colonie rumene. Il Byh. da percio, giustamente,
il primo posto al vocabolo slavo (d’origine veneta) e il
secondo al veneto; ma spesse volte da solo lo slavo, e non
il veneto, e desta cosi il sospetto ch’egli consideri d’origine
slava certe voci che il rumeno prese bensi dal vicino slavo
ma che furono originariamente italiane. Peggio &, s’intende,
il derivare voci d’origine italiana da parole prette slave,
come muleajt -aw = il lacha [che & il ven. molar] dal ‘ecr.
muljati zerquetschen, slov. maliti’, ecc. '

Oltre che gli elementi stranieri, neolatino (veneto) e neo-
slavo (serbo-croato e sloveno), il rumeno d’Istria possiede
naturalmente, almeno in parte, il suo antico patrimonio
slavo e latino. Sarebbe utile, ma difficile, distinguere netta-
mente 1’elemento neolatino dal latino, il neoslavo dallo
slavo. Il Byh. riconosce che non si possa decidere con si-
curezza se p. e. il se condizionale si possa ripetere dal la-
tino o dall’italiano, e propende, parmi con ragione, ad
ammettere che sia originariamente latino (infatti se ne
trovano esempi anche nel rumeno daco) e si sia mante-
nuto per influenza italiana. Cosi avra forse ragione di non
decidere niente per le voci slave bogat 195, dar 209, mile
277, per bob (v. qui s. v.) ecc. Invece per altre voci
" si potra trovare qualche argomento pii o meno sicuro.
Bovan non potrebbe essere piu vicino allo slov. dolvan,
st.-cr. balvan che allo sl. eccles. bolitvanti? Cosl, quanto alle
voci latine, per armar 188, fuméi 221, gust gusta 227,
lasé 262, kosta 249, larg 267, mai 271, pastor 303, porta

es entweder durch das Slov. oder durch das Ital. eingedrungen sein,
aber ich finde nur it. banco’. Cercando pil attentamente avrebbe trovato
anche in italiano la forma banca = panca. — Un'altra disattenzione
notiamo nell'esempio: ‘ gazeta Zeitung, ven. gazeta, it. gazzetta. Ar.
g4zét¢ Spielmarke, gehdrt wohl nicht hierher '; ma il Boerio stesso
avverte che gazzetta era precisamente un’‘antica moneta ', significato
ben affine a ‘ Spielmarke ’. :
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3183, sorbf 345 ed altre, si potra trovare qualche ragion
contraria alla decisione del Byh. che preferisce o esige
l’etimo latino anziché 1’ italiano. Fuméj verra dall ital.
(ven.) fumare, e non dal latino fumare, perché vale
‘ fumare il sigaro’ mentre per ‘fumare, detto del camino’
si ha l'espressione slava (serbo-croata e slovena) dimni.
Sarebbe assai strano che il vocabolo antico, cioé il lat.
fumare, perduto per il concetto fondamentale, si fosse con-
servato per il concetto ¢ fumar il sigaro’ che & del tutto

moderno. Si noti di piu che anche il sostant. fumu .

manca ed & sostituito dallo slavo dimfiak. Anche per i

nomi dei mesi si hanno espressioni straniere, slave e ita-

liane; percid maj sard italiano piuttosto che latino. Porta
sembra d’uso piuttosto raro (v. qui s.v.): il vocabolo vera-
mente rumeno (latino) & uSe. E cosi per altre voci si trove-
ranno altri criteri contrari all’origine antica. — Invece kosg
deriva il Byh. ‘dallo sl. ant. kosa’, e cita solo in seconda
linea il sr.-cr. slov. kosa; né io saprei vederne la ragione.
Certo non ve ne ha alcuna, anzi vi ha una ragione contraria,
nella citazione dell’ital. laco, assieme al lat. lacu, come
etimo di ldk. E cid anzitutto perche litaliano ha lago e
non laco, del quale & da dire cid che s’¢ detto di matre
e coma, poi perche anche il vicino veneto ha lago1). Le voci
italiane del rum. d’Istria si devono derivare, ripetiamolo,
dal veneto e non dal toscano né da altro. — Conviene poi
andar cauti nell’ammettere un’importazione o un’ influenza

) 11 veneto non ha e non pud avere lako, perche, come tutti
sanno, -c- (non cc v. pag. 19) vi scade a g, -p- a v ecc. Cosi lupa
da nel veneto lova, onde il rum. lupg sara latino e non italiano (pre-
scindendo dal fatto che anche il tosc. lupa, come laco, pud esser un
latinismo); del pari il veneto ha kovrér (e kovérzer) e non koprir (248),
podér per potere (qui, a pag. 81) ecc. No sapiin sapone, pud aver che
fare coll’ ‘istr. Sapdt’ perch® anche in questo dialetto -p- scade a »:
I'istr. 8apén » invece ‘ zappone’! L’istriano ha veramente lako che
non & proprio lacu, come spero di dimostrare altrove. Ma l'istriano,
ripetiamolo ancora, non @ fonte immediata del nostro rumeno.
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straniera per voci designanti concetti molto popolarit). Il
Byh. non ammetterebbe che il rum. istr. nunza (di fronte
al daco nuntd ecc.) possa derivare il suo 2z, dal lat. nu-
ptia, ma piuttosto dall’ital. nozze. Egli arriva a questa
conclusione dal supposto che il rum. daco nuntd richieda
un nu(m)pta, il che non & necessario, v. qui pag. 546.
Oltre che I'etimo (antico o moderno) il Byh. cita spesso
abbondanti serie di voci corrispondenti che ritornano in
altri idiomi; in dialetti rumeni, italiani, in varie lingue del
Balcan ecc. Possono essere assai utili?) queste citazioni
(per le quali egli approfittd naturalmente dei poderosi la-
vori lessicali del Cihac, del Miklosich, di G. Meyer ecc.);

1) Cosi mi parrebbe strana un’influenza dell'ital. dove su juve (235):
gli avverbi fan parte del patrimonio pil popolare e pil resistente
all'influsso straniero. Ad ogni modo si potra discutere solo su dove
e non su ove, perche quest'ultima forma & estranea al veneto. E
sono estranei al veneto ringhiare, sarcina, anzi quest’ultimo » raro e
tutt’altro che popolare nell’italiano stesso; onde il sarcind del Maj. &
totalmente rumeno (v. anche qui s. v.). Il ven. réder esiste si, ma io,
che son vencto, lo sento letterarid (il vocabolo popolare & rosigdr);
onde rodu non ‘ist eher ven. roder als dr. roade ' ma 1'opposto. Cosi
sento che & letterario I' ‘it. ven. erema’ (paln]na) dal "quale deri-
verebbe krimg Sauerteig: crema d franc.; (a)krime & rum. v. Mikl. Beitr.,
V, p. 11. Anche cantica invocato dal Byh. per kantg (che sara inesatto)
& letterario o per lo meno italiano e non veneto. Viceversa istes
viene dal ven. (J)§steso piuttostoch® dal toscano istesso: sento che il
primo & pih solido, pit frequente del secondo. Cosi Sempsejt stupido
viene piuttosto dal veneto che non dal toscano, sebbene il veneto dia
la forma con in-: ingempid, di fronte al tosc. scempiato. Le voci ve-
nete penetrate nello slavo e (di qua, o contemporaneamente) nel ru-
~ meno hanno spesso perduto la sillaba iniziale (cfr. ScaucrarpT Slawo-
deutsch. u. sl.-it. 60); e, fra le altre, la sillaba sn-: onde abbiamo

precisamente Sempjat ad Arbe, Kusar 25, e slov. cars. kamt incanto .

Steexers 389 (kanat gia negli statuti di Veprinaz e Tersatto ecc.) arb.
Funtrat incontrare, Kus. 25, cars. tablcjin mtavolazmne, Strek 411
zeniér ingegnere 405 e mille altri.

?) Purtroppo l'utilita divien discutibile quando risulti che il Byh.
non solo non controlla, ma ricopia inesattamente: s. v. gnmetss
(pag. 299) si legge ‘span. [invece che prov.] envezar, calabr. mbizzar’
[invece che mbizzare] ecc. . \
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utili, perche lo studioso pud cosi risparmiarsi la fatica di
ricorrere a troppe fonti, e pud accontentarsi di .tali ma-
teriali gia raccolti e ordinati. Ma talora possono essere
d’ingombro e dannose. Se alla voce kumin si legge, fra
altro, ‘ cfr. istr. kumunién’ (ciod: cfr. 1'u proton. che ritorna
anche qui), si pud pensare che I'u della voce kumin sia
estraneo al nostro rumeno ed abbia percid bisogno d’esser
messo in relazione coll’w: dell’istriano; mentre questo bi- -
sogno non si sente in verita ). Viceversa una citazione, come
‘cfr. daco-rum. tot-de-una, arom. fotuna immer’, per il
rum. istr. tof-ur tutt’'uno, pud far credere che tra questa
forma e le due confrontate si abbia una relazione piu
stretta che non sia quella fra fof ur e il nostro tutt'uno e
lo sve jedno del serbo-croato, e V'alles eins della lingua del
Byh. e di tante altre lingue ancora. E anzi del rumeno
stesso, ma in fof una tutt’uno e non fot(de)una sempre. — Piu
strani sono i ravvicinamenti come: ‘ fuzi Makkaronispeise,
‘kr. fuZi laganorum genus [= ven. fusi fuZi, maccheroni a
forma di fuso] cfr. ven. fugazza, it. focaccia’. Oppure angiolitd
(anzolitse) fermaglio, ven. asoleta ece. (v. qui s.v.) ‘cfr.
istr. anzuéi intestini’ ecec. .

Da tutti questi ndi si viene, mi pare, alla conclusione che

1) Cosi non vedo qual necessita abbiano le citazioni delle singole
voci con r per -n- del Cod. Vor. che ritornano nel rumeno d'Istria,
tanto piu che il Byh. ritiene, come pare, costante il fenomeno in-
questo dialetto (cfr. s. v. sarcind, sine ecc. ma vecin ecc.). No & ne-
cessario anzi & di danno la citazione delle voci come ‘istr. Icul(ééi !
8. V. Iculefée: il nostro rumeno ha g nella 1* pers. ind. ecc. (kulegu)
mentre l'istriano ha sempre 2. I vedere I'istriano accanto al verbo
rumeno fa venire il sospetto che questo possa essere straniero (preso
dall’istr., dal ven., ecc.), mentre & veramente e puramente rumeno.

" Peggiori ancora sono i casi in cui questi vocaboli confrontati son-
tutt'altra cosa anche per significato: ‘ mai pid.. Vom lat. magis.
Auch kr. nigdar mdj nunquam ’. Quest’'ultimo md;j viene naturalmente
dall'ital. mai e non sta percid in diretta relazione (né attiva nd pas-
giva) colla voce rumena.
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dicevo in sul principio: che cioe il Byh. dovrebbe approfon-
dire di piu specialmente le sue cognizioni d’italiano 1) se vuol
darci lui lo spoglio grammaticale che promette sul rumeno
d’Istria. :

Anzi — convien aggiungere — egli farebbe bene di appro-
fondire in genere le sue cognizioni di romanistica, tenendo
conto degli studi altrui piit che non abbia fatto in questo
suo lavoro, e di presentare con cautela le sue asserzioni. Sul-
I'etimo caldaria per cdldare non bastera o non converra
scrivere semplicemente “das i konnte nach dem » leicht
schwinden ’, dopo tanto inchiostro che si versd sulla que-
stione. E, a proposito di -arius, non sard prudenza il
dire che céliarium (l'etimo da lui supposto per ca(ijer
rocea) ‘ coaier caler ergeben wiirde’. Quale altro vocabolo
di cosiffatta fabbricazione sa trovare il Byh. nel rumeno
per controllare quella risoluzione fonetica? Ancora a pro-
posito di -arius, & davvero superfluo il cercare per ghindar
quercia, un aggettivo glandarius eicheltragend, mentre &
tanto noto che i nomi di alberi nelle lingue romanze si
formano spesso con -arius (Mever-L. II pp. 429 e 511).
Il dire per kalkim cocchiume, semplicemente 2) ‘ vom lat.
calcaneum’ & per lo meno troppo laconico; se il Byh.
avesse consultato il Beitrag del MussaFia (v. ora anche
ScuucHarpT, Rom. Etym. II 36 sg.) avrebbe visto che la
cosa & molto pill complicata. Ed anche altre volte, poiche
nel rumeno d’ Istria ha tanta parte I'elemento alto ita-

') Anche del rumeno d'Istria, di’ questo povero linguaggio che
nella decomposizione dell’agonia ® necessariamente spesso sibillino,
il Byh. presume di saper troppo gia fin d’ora. Su certa variante
bekéte bacchetta (acc. a baketg) dice ‘ das a der ersten Silbe iiber ¢ zu ¢
iibergegangen ’. Con che prove giustifica egli queste belle fasi? E assai
pit semplice o0 almeno prudente il supporre un’agsimilazione (a-¢ in e-¢),
forse individuale o0 momentanea.

%) L’aggiunta ‘bedarf der Bestittigung ' si riferisce all'esattezza
della voce rumena. )

R i
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liano (ven.), il Byh. avrebbe dovuto consultar quell’opera
e i lavori dell’AscoLi, del Savrvion: ecc. Fa meraviglia poi
che dando gli etimi di agtepta, nuntd, pescu ecc. ?), egli
non citi mai il Mever-L.: se non vuol acéettarne I'opi-
nione, padronissimo, ma non conviene ignorarla. Che la
congiunz. ke venga ‘vom lat. quod’ sarad possibile, ma
ci vuole almeno un’ombra di giustificazione o di citazione.
E non basta dire: (217) per fome ‘vom lat. fames’;
(334) per saturd ‘vom lat. satullare; (371) per cCaptir
‘vom lat. pecten’ ecc.; converra almeno accennare alla
strana particolarita dell’ 6 (nota anche ad altre regioni, Me-
vER-L. I, 229), a quella del -r- (che fa preferire saturare),
e al ¢ (forse facilitato dal concorrere dello slavo ¢-esalj,
pettine?) e cosi via. Ben & vero che qui si tratta di un
vocabolario e non di uno spoglio fonetico, ma il lettore si
sarebbe accontentato anche solo dell’accenno a quelle dif-

‘1) Se il rum. maced. aSteptu vale, oltre che aspettare, anche ‘ emp-
fangen, aufnehmen’ (Jahresb. V, 17), & certo seducente 1'etimo
excepto. L'astectare del Mever-L.*) I 398 aveva il vantaggio
di unire alla forma rumena la tarantina (astittd) e la friulana (astittd).
Veramente il Pirona non di questa forma friulana, ma s(¢)ietd (acc.
a spietd) che ben si unirebbe a exceptare. La dichiarazione di
sti nella forma tarantina pud trovarsi in un fenomeno diffuso, di cui -
discorro altrove. — - Nuntd, péscw andranno spiegati meglio dall’ana-
logia di poarté buricu Meyer-L. II, 66: ad ogni modo bisogna’ andar
cauti nel concedere al rumeno il privilegio di un nu[m]pta o di
un piscu, isolati perche il sardo nuntas si pud ripetere da nu[m]ptias
come -ante da antia, e il vegl. ninapta rappresenta bensi -nupta
ma vale sposa; 'alban. peSk va spiegato in forma analoga al rum.
maced. pescu cfr. intanto Mever-L. Literaturbl., XII, 242. — Anche
per altre voci il Byh. avrebbe dovuto citare i Romanisti (invece che
i Rumenisti di Lipsia): si nota con dispiacere che non sono mai
citate la Zeitschrift, la Romania (ne, come ho detto, I'Archivio del-
I'Ascoli), tanto pid che negli ultimi volumi vi si trovano nuove eti-
mologie rumene dello Schuchardt e del Dénsusianu che il Byh. sarebbe
arrivato in tempo a vedere.

*) V. ora specialmente Jadog. Forsch., 1900, p. 107.
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ficolta fonetiche. Del resto il Byh. I'avrebbe dovuto fare
anche per esser conseguente, perché in altri casi da in-
fatti un accenno o addirittura la soluzione delle difficolta
(talora superflua o ardita; v. qui pag. 545 n.). 1l laconismo
e I’ imprudenza insieme possono poi arrivare a un colmo
come questo: ‘ muletele putesk foku le molle pigliano il
fuoco, Ive 13. Das ital. und das istror. Zeitwort entsprechen
sich nach Ives Uebers. nicht ganz, das Etym. ist it. potere
aushalten’. Non si sa cosa significhi o anzi cosa sia (v. in-
vece qui 8. V. puti) cotesto putesk, ma si pud darne I'etimo:
potere, che significa anche ‘aushalten’, e tutto cid senza
nessuna esitazione! '

Quanto alla raccolta dei materiali dalle singole fonti
devo con rincrescimento constatare che neanche questa |
parte del lavoro (la piu utile) & esatta e completa, come
gia veniva apparendo da quel che g’@ detto. I paradigmi
dei verbi dati nella raccolta Grt. non si dovevano omet-
tere del tutto: se il Byh. non credeva necessario di ri-
copiarli per intero avrebbe dovuto almeno citar la pagina
dove si trovano. Viceversa avrebbe dovuto accontentarsi
di citar le forme che realmente trovava e non foggiarsi
. il singolare da un plurale, I’ infinito e la prima presente
da altre forme verbali; né mi pare fosse necessario di
" trascriver in grafia fonetica quei vocaboli, dei raccoglitori
profani, che dovette metter in capo a qualche articolo.
Queste riconiazioni e traserizioni non. gli riescono sempre
bene e perd avrebbe fatto meglio ad evitarle. — Son-di
poco momento, ma pur possono esser di disturbo, le
inconseguenze nell’ordine in cui furono registrati i vocaboli:
I’d protonico del Maj. & spesso soltanto grafico (vale a)
onde il Byh., che ha fatto bene di registrare queste voci
sotto I'a, talorale registrd, senza ragione, sotto I'e (= d).

Ora passerei a tentare qualche rettifica ai singoli vocaboli
o ad aggiungerne alcuni da una raccolta di voci (e frasi) che
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io stesso ebbi da quei Rumeni. Citerd sempre i nomi delle
singole persone da cui mi furono dettati !). Citerd inoltre
alcuni materiali inediti, trovati in Albona 2) e quelli dei
materiali editi che il Byhan non poté consultare (v. qui
a pp. 8 sgg.); specialmente i materiali del Majorescu che il
Byh. consultd solo nella ristampa (non completa nd esatta
del tutto) delle * Rumun. Untersuch.’. L’originale & estrema-
mente raro 3) e perd mi permetterei di ristampare le frasi
del Maj., poi le forme che differiscono anche leggermente da
quelle date dal Byh., e inoltre varie notizie linguistiche del
Maj. Fra queste c¢ interessano molto le notizie ‘ negative ’:
il Maj. nota spesso le voci (del rumeno letterario) ch’egli
non poteé trovare. — Per le voci penetrate dall’italiano nel

!) Martino Tercovici, Giuseppe Bercarici, Antonio Ballacici, Fran-
cesco Pezzolici, tutti agricoltori di Colle San Giorgio, e Giuseppe
Micleus, agricoltore da Villanova. — 8i citera Terc., Berc., Ball., Pezz.,
Micl. In qualche casonon so con precisione il nome del mio maestro,
e segno allora X.

%) Provengono dal parroco G.Marotti che li mandava, con lettera del
28. 1I. '87, al signor Dott. Giacomo Lius, notaio in Albona. Ringrazio
anche qui questo signore d’avermi permesso di copiarli. Si tratta: I, di
42 proposizioni (numerate), parte italiane e parte tedesche, tradotte
nel rumeno d'Istria; II, di altre 75 proposizioni rumene (non nume-
rate) in parte tradotte in slavo o in italiano, in parte non tradotte;
III, di alcune correzioni e postille fatte sul materiale Gartner (in
parte fornito dallo stesso Marotti) in un esemplare delle Rumun. Unter-
suchungen. La grafia & ora italiana, ora slava (i segni sopra le lettere
¢ e s sono spesso poco chiari), ora rumena (perche il Marotti posse-
deva la Grammat. rum. di J. Maxim, che spedi al Lius) e perfino
fonetica (appresa dal Gartner). .

%) “ A apirut in esemplare pré putine , sa dirci il NicérX (nel suo
art. della Transilvania, XXI, p. 4). L’esemplare ch’io ho potuto consul-
tare appartiene alla Societd ‘ La Giovine R6mania’' di Vienna ch’io
ringrazio anche qui di gran cuore. Uno ne possiede la Biblioteca del-
I'Istituto di studi superiori a Firenze, fondo Caix. L'opera era uscita
anche nelle Convorbiri liter., voll. VI e VII. [Durante la stampa di
questi fogli & uscita la tanto richiesta reimpressione, presso il Socecu
di Bucarest].
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rumeno d’Istria noterd le forme corrispondenti dei vicini
Slavi prese dall’italiano: cid & importante per la ragione
che, trovandosi tali voci anche nello slavo, diviene meno
probabile l'origine diretta dal latino per il rumeno d’Istria.

Quanto alla grafia 1) che adotto, osserverd che preferisco
il segno @ per il suono particolare dell’a tonico nel rumeno
d’Istria. 1 Weigand seguito dal Nanu e dal Byh. stampa
¢ (o piuttosto o col segno sottoscritto a forma di uncino
angolare invece che rotondo); il Grt. stampd @, avvertendo :
‘magy. a’ (e certo intendeva che questo suono ungherese
fosse affine e non identico al suono rumeno, perchd iden-
tico non &); nelle altre fonti (Majorescu, Ive, ecc.) si trova
a senza nessun avvertimento; ed anche oa (Majorescu,
Marotti). Sebbene il segno & non mi paia ancora la tra-
scrizione ideale del nostro suono, che talora si percepisce
distintamente come un dittongo 2) (un ga pronunciato in
fretta), lo preferisco all’p del Weigand, perch® si tratta

) La grafia & quella dell’Archivio glottologico: z, sordo (= ts del
Wgd.), # sonoro (=2 Wgd.), s fra § e s ecc. Con ¢ segno il suono
rappres. dal Wgd. per mezzo di £s, col circonflesso sopra s; con ¢ il ¢5.
Traserivo con ¢ il suono cupo che il Wgd. trascrive o col cerchietto.

Con -4 (v. il testo) intendo sempre vocali toniehe. Con 4 il suono
(del serbo croato presso Albona) cosi simboleggiato nell’Arch. glott.,
I, p. xtm. — L’asterisco contraddistingue le voci del rumeno
letterario, che il Maj. avrebbe domandate invano ai Rumeni d’Istria
V. qui nel testo, p. 548. — Per le abbreviazioni v. p. 520 e 523.

%) “ Le caractere de diphtougue devient plus sensible 3 la fin d'un
mot ou si la sillabe suivante contient ¢, @, & p. e. kda cheval, kdasa
la maison , (Wgd. Nouv. Rech. 242). Allora meno seunsibile dav. ¢ e u ?
To non ho fatto quest’osservazione. Ho osservato anzitutto che in
qualche individuo e in qualche momento & difficilissimo distinguere
questo suono dall’a nostro. Inoltre, sentirei piuttosto a nelle voci senza
accento tonico o enfatico (monosillabe e anche bisillabe) e quasi un
o in principio di parola. — Ho inteso & anche in 7&i; cfr. kroiu nel
Wgd. — Riguardo a questi suoni (di e variamente oscurato) che s'in-
contrano in diversi idiomi dell’Adria v. intanto Scaucmarpr Sl.-deutsch.
u. Sl-ital. pp. 58-9. . '

Studs di filologia romanza, VIII. 36
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in realth piuttosto di e che di o, tanto & vero che al Wei-
gand stesso poté scappare p. e. dnoisat per ¢noisit. L’ e
molto aperto lo segnerei coll’ g, usato anche dall’Ascoli:
il Weigand assieme al Nanu e al Byh. stampa ¢ (col
segno adunco che s’ & detto); il Maj. ea, I'lve a¢, ¢ ecc.
Preferisco 1’é all’¢ perche il suono in questione s’avvi-
cina assai all’a; tanto & vero che al Weigand stesso
(e ad altri) sfugge p.e. zatse che equivarra al nostro sdce
(o a z&ce?), enkentajts = -djz. — Nei participi (-¢jt) io
sento veramente, almeno dal Tercovici, ¢ e non d, come il
Weigand e il Grt.: urdinéjt ecc. (ma il Terc. mi assicura
che a Villanova si pronuncia -Gjt); anche il Majorescu ed
altre fonti danno -eit !). — Riguardo ai femminili in -«
confesserd ch’io sento -¢ anche nella forma non arti-
colata: [o] kdsa [una] casa (= rum. daco casd) e non
kasg come il Grt. e il Weigand e il Nanu 2). La grafia di
questi studiosi mi sorprese molto e mi turbava (sebbene
fossi certissimo di sentire veramente e puramente @) perche
io presto per lo meno tanta fede all’esattezza loro — per
quanto anch’essi possano essere fallibili, v. pag. 533 — che
alle mie orecchie stesse %). Ma poi, rileggendo dopo il mio
abhoccamento con quei Rumeni lo studio dell’Ascoli, ebbi
il piacere di trovare che anch’egli da ‘ o cassa una oasa ’ (e

') I1 Maj. scrive -eit e mai, se vedo bene, eait (che vale il nostro
-djt): cargheit (s. carg), fermeit, incargheita, lampeit, misceit, mijeit, moreit,
moveit, piseit, pleteit. Cosi il Mar.: pokarejt ecc. Lo stesso & da dire
di -ei: fumei 48 ecc.

%) Cosi ebbi: o cifa, kila, kosa, kotorna, mustdfa, nékovala, pdpora,
pbtkova, potriba, propela, pratika, poloviza, pompa, pijatina, puza, pila,
pifzda, $Gka, sténza, rammiza, stodira, vota, zékula ed altri che si ve-
dranno.

%) Questo suono (-a) mi confermd pure il D* U. Scampicchio, anche
lui appassionato dilettante di musica (se non di glottologia!); anzi lo
Scampicchio mi fece notare che, facendo sillabare, si ottiene un -a
non solo non affetto della ¢ palatizzazione ’ (¢) ma anzi labializzato
come 'a tonico: sto-di-rd.



RECENSIONI 551

ne fa esplicitamente menzione contrapponendolo all’o casd.
del rumeno letterario !) e che anzi al Weigand stesso
sfugge qualche -a 2). Di pil, notai che si hanno bensi dei
casi con -¢ ma in condizioni ben determinate, cioé dopo
palatale: o 3¢ una porta 3), rum. letter. o usd. Questo fe-
nomeno ritorna in germe anche nel rumeno della Dacia
e di Macedonia dove si ha com’ & mnoto e (invece che d)
dopo un j: ploate pioggia (rum. istr. ploje); anzi anche in
queste regioni alcuni dialetti estendono 1'-¢ ai casi come
uSe (v. qui addietro p. 519), precisamente come il rumeno
d’ Istria. Esaminando ora i materiali degli studiosi che
trascrivono -¢ (kdsg) — e fra essi si pud comprendere
anche il Maj. che scrive casd — trovo che anche qui s’in-
contrano alcuni esempi sporadici del fenomeno (uSe) *)

) Veramente I’Ascoli scrive: “ L'a del nomin. singolare femminile
si tollera perd coll’articolo indeterminato, e mentre ho ... un om.
trovo: o cassa ,. Anche i-miei esempi, citati nella nota precedente,
sono sostantivi coll’o; ma trovo inoltre: pece de penza prsten de
Zl8ta e pukSa-j muSdta senza contare €n Rika a Fiume (v. p. 522).

?) Nelle Nouv. rech.: fo$t-aw nenavidna (e, poche righe. sotto, a fost
mortg). — Anche il Majorescu che registra nel vocabolario la forma
con -¢ (cioe la supposta forma senz'articolo) si lascia sfuggire qualche
-a: albira, astara (8. astd-seard; ma astard s.v.), dosta (s.v.; ma dostd
8. basta) gnsa, leva, Sedla, smdntdra. Non potremmo far conto di tutte
queste trascrizioni: potrebbero esser, in parte, errori di stampa, ma
non tutte, e specialmente c’interesseranno gli avverbi dosta (e basta) e
astara e anche il verbo: porta (s. v. brat) tradotto con ‘poarta’ ecc.
Cfr. anche nel Burada: {0 sdm sirota 54 (accanto a o0 sdm finité 53) ecc.

%) Cosi ebbi: o peSe, pukSe, hartiie, prolie, tuce, veraie, moSfe,
pustifie, §-korfe, $krifie. Skréfie, ufane; Skule, sdble, urikle; roze, pro-
véze (un bob de CeruSe un po’ di cenere, voz de trukifie carro di grano
turco) che sentii tutti dal Tercovici e o Zuzfie, are bura Zivieiie uditi
dal Micleus. Ed altri che vedremo.

“} Ciok crije, coje, gr;]e (j——-Z), conghte (= gle), kampdnye, kuhmye,
trukmye, pulye; dude, zeie; tole, skule, cace; fole, orule; ; vole, urgkle ungle,
képle, Skrifie, pukSe, mriZe. E si trovano alcuni in una singola rac-
colta, altri in pil raccolte insieme. Ma vi s'incontrerebbero inoltre le
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ch’io notai come conseguente. I materiali poi del Marotti,
dell'Ive, .del Covaz ecc., danno kasa (e non -¢), come i miei..
In conclusione, cid che & poco chiaro in tutta questa fac-
cenda non & tanto il fenomeno per sé — perchd ritorna,
almeno in parte (uSe),in altri dialetti, ed & anche spiega-
bile 1) — ma piuttosto il fatto che i trascrittori piu esatti
(Grt. Weigand, Nanu, Maj.) sarebbero stati questa volta
meno esatti, scrivendo késg, che non i trascrittori di solito
‘poco esatti (Mar., Ive, Cov.), i quali scriverebbero esatta-
mente kasa. Parrebbe ovvio di spiegar cosi questa stranezza:
_nel casé del Rumeno Majorescu si potrebbe vedere una
reminiscenza della lingua letteraria; la qual reminiscenza
potrebbe darci ragione anche dell’ -¢ (invece di -a) nel
Grt., Weigand, Nanu; mentre invece gli altri raccoglitori
(Mar., Ive, Cov.), ignari del rumeno letterario, avrebbero
inteso, e trascritto, esattamente, senza preoccupazioni. —
Un’altra differenza fra i miei materiali e quelli del Wei-
gand e del Grt. si & che mentre questi hanno sempre -esk
(nel presente), io ebbi pozdravésk pletésk dal Pezzolici, ma
sempre -és dal Tercovici, come si vedra. Anche qui ri-
trovai, piu tardi, la stessa notazione nell’Ascoli: fines p. 68,
come paradigma; e, se ben vedo, nessuna forma con -esk.

A. A munte non & dell'Iv., ma (come si poteva vedere
anche presso il Nanu, 13 nota) del Maj., che lo da per il

forme inesatte con ¢ (@): koze, pukse, ruZg ecc., ecc., perfino tSerbitde
e lumg ecc. — Il Marotti ha talora 1'occasione di correggere in -a I'-¢
del Grt. (kasg), mentre scrive ufe 36 ecc.

') La spiegazione, forse, potrebbe esser questa: kdse, che sard esi-
stito (cfr. pljire, sriCne nello spento rumeno di Veglia) e che forse,
in parte, sard stato inteso dal Grt., dal Wgd. ecc., si risaldd in
Ldsa, quasi per eco dell’-a italiano che introna da una parte e dell-a
slavo che introna dall’altra; invece in ufe (dove 1'-a originario era
disceso in uno stadio pil lontano) non si senti piu il femminile in
-a ma quello in -e (cerbice ecc.). '
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- dial. di Sei.; il N. (I. ¢.) lo ripudia. — abate (Maj.) non
mi pare che voglia dire ‘ ablenken, verrenken’, ma sem-
plicemente ‘battere’: il Maj. si sara lasciato traviare dal
significato (détourner ecc.) dell’abate letterario. E fors’anco
" dalla forma: 'cdzut-a si s'a abatut pre mdand andra letto
c. si Sa batut p.m. ‘® caduto e s°d battuto [s'd fatto male]
sulla mano’ e non ‘s’ storpiata 1a m.’; il rumeno istriano
(come il macedone) manca del noto pe accusativale del ru-.

meno daco. — adapd: il Maj. 94 annota * mai usitat dap’.
-- adurg: ‘nu e usitat pretutindinea’, Maj. — aduce:
sorele mu a. ploaie, inteso a Frassineto, Maj. — afore:

fara mi danno il Terc. e il. Berc. — aida a S.Lucia, ‘Hirse’,
Maj. — ai¢st: il Maj. non dice precisamente che ist si usi
dopo cel, ma da le forme cea-isto, cea-ista, cela-ist: consi-
derando ora queste forme e quella citata dal Byh., tSesta-ist
Wgd. L II 221 [non 222] e kend Caiste ure Sl. El. [che
andra letto forse ¢. w. k.] si vede che -ist viene a stare
sempre dopo un’a-. — acat: e ins8 foarte rar usitat, zic
mai numai simplu ca¢, Maj.; tuttavia egli da (s. v. oste):
not acdtdm (prindem) pestiu cu udita $i cu ostile cu 5 si 7
dinti. — acmoce, Bur.53; ahmé e hmoce mi da il Terc.;
akmé X.; kmoée e mocCe Pezz.; moce X.; kmoce Mar. 248. —
akdta che in tanto che, Pap. — akordu: anche slov.
cars. s¢ rokordat Strek. 113 (487), sr.-cr. kordat gia nello
Stat. di Verb.; res. dakdérdu (avv.), Baud. 289. — alje
v. pag. 532. —aluat: di preferenza alvat e avlat, Maj.;
avldt Terc. — alure anche a S. Giorgio, Berc. — am{k;
anche slov. res. (Baud. 85, 1050) ecc. — ‘amdnat a Sei.
‘cid che gli altri dicono mnat e mdnat avv. tardi; avendo
‘ interrogato un carbonaio [da Sej.] cosa volesse dire ¢. mi
rispose: cdnd vire cineva seara pre scur’, Maj. (amnat Iv. 3.
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¢ tradotto invece ‘ di buon’ora’); ‘mnat, pit raro ménat’
Maj. 105; noj 4icém mendt $i Hrodti zikw da je kasno,
_Terc. — anzolitse fu compreso dal Berc. ma attribuito
allo slavo (mentre la voce ‘rumena’ sarebbe kiciza v.s.v.):
si tratta infatti, come presente il Byh., del ven. dzola, anzi
dell’ d(n)%0la tanto frequente nell’Alta Italia (MussaFia,
Beitr. 131) e penetrato anche nelle nostre colonie slave
(presso Alb. jésol-iza, ecc.) e fino nel Balcan (neogr. GZok-éta).
— apoi: ‘mai-a., come da noi, ma piu usitato mai pocle,
Maj. — apostol: il Maj. affermava: ‘se zice casi la noi
de persoane si de carte ’ e intendeva che, oltre il significato
di ‘apostolo’, occorra anche quello di ‘epistola’ (v. anche
s. V. vale); ma mi parrebbe assai strano che il Maj. abbia
inteso ancora questa espressione liturgica fra quei Rumeni
che, dggi almeno, sono tutti cattolici. — apdra: macar
de are intra tigarii in casd, noi nu-li vom a., Maj. (‘ magari
se entrassero’: de & rumeno daco e non istriano);v ne che
ra fost je ate mepravice appara non che egli l'altrui onte
con giustizia vendicasse, Pap. — eaprinde ‘ accendere’,
raro: piu usitato prinde (p.foclu e foclu, p. pipa), Maj. s. v.
e 111. — aprope de mire, de tire, Maj. — draté:
ratati-mi, Bur. 67. -~ ardtele, Berc.,, Terc. — argint
solo a Sej., Maj.; — *armésar’) non hanno, Maj. — armdr:
sr.-cr. presso Alb. armér, liburn. ormar(i¢) Nem. I 407, 423,
arb. Kus. 14 (-un, 20). — asasin: sr.-cr. presso Alb.
sassin Scamp.; cars. Sesin Strek. 400; asasini, -istvo, Stat.

') [Ma ben ritorna il notevole vocabolo nel Cod. Cavensis che ora
viene illustrando il De Barrmoromaris (Arch., XV; v. p. 329). Ed &
nuova concordanza fra Bassa Italia e Rumenia, che perd non isfuggi
all’ illustratore].
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di Pogl. — dsera; dal Terc. ebbi voj ver{ @. che vorra
dire ¢ verrd questa sera’ o ‘domani sera’? Ad ogni modo
non ‘gestern abends’ peril quale ho invece sira. — ascund
solo a S. Lucia; nelle altre colonie scund, Maj.; che da
I'esempio soarele se ascunde il sole tramonta. — askutd:
skuta te domnu, pak nuta va drakw, Mar. 60; non so se
questo te possa esger riflessivo: anche il Pezz. mi da, nel
controllo, skuta te domnu ma attribuisce al te il valore di
‘tuo’. — *a ascuti & sconosciuto, Maj. s. v. brugesc. —
a86: il Mar. postilla ‘8¢’. — astard, astara, Maj. —
atormo: sr.-cr. liburn. torno (Nem. IIT 228) ecc. — atsodlu
postilla-il Mar. ad v. atsal-u Grt. — avé: le forme date
dal Maj. (s. v. am) sono: am, a avé, avut ; am, ai, are (e .
come ausiliare a), arem, areti, ar (e ausil. am, ati, a e, piu
di rado, au e av); arem areli invece di avem aveli si trova
dappertutto sotto il Monte Maggiore; a S. Lucia tutte e due
le forme [cioe -r- e -v-], a Sei., solo avem aveti; v. anche
a pag. 35, dove si da in piu ¢’ari che ebbi anch’io: é(é)
dri2 Terc. o X.; gri anche Wgd. I 1, 7; il Grt. da tutto
il paradigma a pag. 75; nell’ imperf. io ebbi jo avdjam,
Terc.; 3 sing. aveia W. d. R. 9; se avuri ece. — ajut,
piu usitato jut; a S. Lucia solo la forma intera (v. s. v.
se); io ebbi 2zutd, Terc., Berc., Ball.; il Mar. corregge in 2
lo 2z di 2utd Grt., jute (cire me-ar j.), Bur. 54. — Per &
v. sotto o.

B. badil: cars. bodil Strek. 398. — bdjer, pl. bajer
(e bdjere, forse piu raro), Terc. e X. — bakete: slov. res.
baket (Baud. 981) ecc. — bdldnton e bulanfon stadera,
Maj.; o il ven. balanzon passato anche nel sr.-cr. presso
Alb. balanzgn (e bolanca negli Stat. di Pogl. e Vinod.,
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neogr. maAdvioa ecc.). — baling: cars. belin Strek. 398.
— balcon a Villan., Maj. — bandierd [non -a], Maj.
— barhan ‘peste camasi aii rochie numitd b. de materie
coloratd’, Bur. 44; sr.-cr. brhan leinener Unterrock. —
baseloc [non -éc], Maj.; basélek, Terc., Berc., Ball. —
baserikg: il Mar. corregge in ¢ I'é della variante Grt.
— ba8tun: sr.-cr. presso Alb. bastln (turco bastun ecc.).
— bat#én ‘bottone’ e niente altro, Terc.; la voce penetro
anche fra i nostri Slavi, modificandosi variamente anche
qui l'o della prima sillaba: slov. cars. batin Strek. 24
(898), res. batone Baud. 77; sr.-cr. presso Alb. butiin (cfr.
(anche diton, ScHUcHARDT, Sl.-d. u. sl.-it. 58); o conservan-
dosi I'o%: sr.-cr. istr. bot#in Nem. I 401, arb. idem Kus. 22
(anche neogr. pumotovi ecc.). — bauld, plur. le, Maj.; bavil
mi da il Terc.; bavin, basin mi balbetta il Berc. e fa cosi
capire che la cosa e la voce non sono familiari a quei con-
tadini; onde non si fara molto calcolo neanche della va-
riante del Maj., tanto pii che non trovo mai il feminile
nelle forme del nostro slavo: sr.-cr. bail, presso Alb., Kus,
(arb.) 20, Nem. I 400, slov. cars. begyl, Strek. 24 (398).
— bejut sost. (raklia-j wm bur b.), Terc. — beletse:
~ sr.-cr. jena beleza presso Alb:, Scamp. (che da anche bel bello).
— betdr, -a, -i, -e, Maj. — berikdta laringe, Terc. e X ;
¢ importante (per la questione dell’origine dei nostri Ru-
meni), se & davvero voce turca: rum. daco beregatd,
Cihac II 549. — betSug non conosce il Terc. — beuturd
[senza -¢], Maj. — bevandd & del Maj.; sr.-cr. presso
Alb. bevonda, arb. bevanda KusS. 19 (neogr. umeBdda ecc.). —
bg: pres. beu (e bevu), bei, bee, beem, beeti; bev (e beu); im-
perf. beeam, beeai, beea ecc.; fut. beevoi (e beavos) ecc., Maj.
s. v. e pag. 27; il Mar. corregge in v I'u di bew Grt. e po-
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‘stilla ¢ imper. 584 °. — begt: il Maj. da be-at, -4 (o beat, -d),
pl. bqti, bete. — bik non conosce.il Terc., ma solo bgk; le -
due forme del Maj. (bic e béc), egli non le ha poste I'una
. vicina all’altra, ma bic a pag. 87 e béc s. v. eapd, onde mon
mi pare che si abbia il diritto di considerarle differenti,
dando solo a dé il valore di bek e invece a bic quello di
bik (i1 Maj. suol designare il suono ¢ tanto coll’¢ che col-
I'd); di pih, non vedo che i nostri Slavi abbiano bik, ma
solo bak (toro) e 1'ingiurioso beko (barone coll’ eﬂ’e cfr. il
neogr. unéxog), penetrato anche nel nostro rumeno. — bir-
bgtSe non vuol?) conoscer il Terc. -—— bire: usato nel superl.

colla funzione di * molto ", p. e. b. dulce; hanno pure, per
il superl., crud(o) [leggi cruto]. e prea, Maj.‘ s. vv. bire e
gras. — bisaje, -le specialmente a S. Lucia, dove dicono
anche bisoaghe, Maj.; bisdgele (e non bis&ée), Terc., Berc. —

bitsvg: bicivele, Bur. 44. — bob: quanto al dubbio se la
voce derivi (colla corrispondente del rum. daco) dal bulgaro
0 non piuttosto dallo slavo vicino, si consideri che la forma
serbo-croata non solo appartiene anche alle nostre colonie
(Nem. I 374), ma penetrd perfino nel veneto d’Istria (Scuu-
cHARDT, Sl.-d. u. sl-it. 72). — bogdt: il Mar. corregge in o-
I'u- della variante Grt. — bdlen (e mai bol) ammalato,

Terec., Berc.; Mar. 8. — bordundle: brdoh&l, grossa trave
che sostiene il tetto o altro, Terc., Berc.; anche I'albonese
e il serbo-croato delle vicine colonie hanno bordond! in questo
significato (mentre il Nem. ci da brdin obex I 403, brdunic
pessulus I 428); si tratta, naturalmente, ad onta dei dubbi
del Byh., dell’ital. bordon-e (che non vale solo ‘ Pilgerstab’,

!) L'ha proprio inteso il Wgd., o non I'ha preso piuttosto dal Maj.?
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ma anche precisamente ‘ trave grossa per palco e sostegno’).
— botez e batez (bdtez), usitati ambidue a ‘S. Lucia, Maj.
(mentre altrove s’incontrerebbe 1'uno o l'altro). — bot'éle
boccia, sara forse una contaminazione di bota e borela (ve-
neti ambedue), se la forma & esatta. — bowu, Mar. (ad v.
bo Grt.); plur. boi, Maj. — bo54t57ak: non mi pare che la
forma boZitnyak Grt. sia una ‘svista’ perche anch’io sento
boZidfiak (dal Berc.) e boZigfiak (dal Terc.). — bdiie: meg
em b., Ball.; sr.-cr. presso Alb. delat bafii (neogr. undvio ecc.).
— bdnak: bafiek, Ball.; % anche nel sr.-cr. presso Alb.
bafiak. — basta: sr.-cr. presso Alb. basta Scamp., res. basta
geniigt Baud. 280. — bet: il Mar. postilla: ‘ mazza it. =
bdtu, cela mare lu covacu’ ‘[leggi kov-]. — beti{ts: pare
equivalga piuttosto al nostro ‘ manfanile’ che a * correg-
giato’; Terc. — ‘bréu, plur. bréne 1) a S. Lucia, come
da noi: qualunque cintura per donna o per uomo, 2) in
Val d’Arsa: briglia’, Maj. — dreng e il seguente brené;j
sono ripudiati dal Berc. e dal Ball.: v. sibatka, ubati. —
brig = jedan vrh, Bere., Ball. — brize ripudiato dal
‘Bere. e dal Ball. (v. pag. 533), che mi danno invece brizen.
— bréz pare sconosciuto al Berc. e al Ball.; porta in brate,
Maj.; sr.-cr. presso Alb. lgpi brazi belle braccia, cars. brac
‘Elle’, Strek. 15 (389). — brusi (non -3i), Terc. —
bri8ka: anch’io ebbi, come il Wgd., il significato di ‘sas-
solino’, e invece trdska per ‘scaglia’ (Berc. e Ball.), ma
non sara proprio escluso per bruska il significato di ‘ scaglia’
(che da il Grt.), perche le due voci si assomigliano nel suono
e nel significato, tanto che si possono fondere facilmente:
cfr. 'u del sr.-cr. truska (= scaglia, presso Alb.) che sara
un’eco dell'w di brudka (sassolino, ibid.); nella Resia ab-
biamo brusca ‘ Reisig, Reiser, Ast’ ecc. Baud. 301, 496,
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' 709, 918, 1216, 1235 (friul. brusc bruciaglia) ecc. — bu ja:
il Berc. e il Ball. mi danno boja, che & passato ai nostri
Slavi; sr.-cr. presso Alb. bgja, Nem. boja II 23 (525), agg.
bojer III 28 (192); (anche neogr. uméyiag). — bungska
(burrasca) ripudiato dal Berc. e dal Ball.; se non & un er-
rore, il n pud esser venuto da bun-, per eufemismo, come
presso a poco fortun-a (e -ale) = burrasca (per restare
alla lingua dei marinai, si ricordi ancora, sebbene sia piu
distante, bonaccia fatto da malaccia = podakio 1); o forse si
tratta qui d'una cattiva italianizzazione di burrasca in bu-
naska, sul modello bur (rum.) = bon (ven.)? — buric in
molti luoghi, a Frass., Lett. ecc. Maj.; Susfievzi Ziku * bu-
riku e noj Ui se Spotéjn, Terc. — biriza (e non -ri-),
Berc. e Ball. — butic in Val d’Arsa, Maj. — butéj non
conoscono il Berc. e il Ball. '

D. damarétse: il Mar. corregge in do- il da- della
forma Grt. (cfr. Wgd. nell’Appendice, pag: 397); il Covaz
(‘ La Penna ) dice piu esatto demdréta che non il damaraca
[leggi -za] dell’Iv.; il Bur. da demdreatd e demaréta 12,
67. — darvéj; darui, Pap.; cfr. s. v. radgj. — de: de
doi oani nu-i vir, beem numai oapd; bund (e burd) beuturd,
cind nu-i oatd, Maj. s. v. beu; cace de totzy vite¥, Iv. 13,
spatra de avaé ibid. (cfr. s. v. drgg); mat betdr di tire, Bur.
67; de mire, Mar. qui s. putin. — déjel non conoscono il
Berc. e il Ball.,, che mi danno invece mik fecér. — delg
ripudiato dai suddetti. — dimbika (femin.), Berc. e Ball.
— desérg: anche Maj. ‘de seard come da noi’.— *dischid
non & conosciuto, Maj. s. v. reschid. — desiderej (avra,

') V. Sarvions, Postille, 267.
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naturalmente, il -s- sonoro); slov. Tes. Baud. 1397 ecc. —
- desperéjt: sr-cr. presso Alb., arb. deSperat se Kus. 25.
 — de8ért non conosce il Terc. — destru Iv. (ripudiato
dal Terc.), & un italianismo anzi un toscanismo estraneo
all'Istria e al Veneto in generale, che ha drito (dreto). —
det$i(a) Wgd.: non capisco la necessith della correzione
in de t3i(a): il Rumeno Maj. p.e. sentiva proprio.l'unione:
dicia (s. v. cdt-ce); de Gia Mar.v. pag. 608. — dévet: 99
= devetdesét i dévet; cfr. devedesét, Nem. III 57. — dg: il
Mar. corregge in da il dg Grt. 615; daia eglidia W.d. R. 9.
doje 3, Wgd. II 1, 11. — diferentd, piu raro diferintd,
Maj. — din: noto questo esempio del Mar. 8: sem bolen,
$i nam vrut din medigu trimete essendo ammalato, io mandai
[sic] per il medico. — dins: la dinsa use dell’ Iv. & esatto,
Terc.; il dens del Mikl. sard una semplice svista. —_
dispereit-a ha disperato, Pap. — diverul compare delle
nozze, Bur. 46 e 47; sr.-cr. djever idem. — diverit‘ta ibid.
I'aggiunta di anelo (‘comare dell’anello’) sard un italia-
nismo fuor d’uso (soprattutto per il dz); v. il precedente.
— dobandit conquistato, Pap. — ‘doi due (e dou), femin.,
doi masch.; doizeci (e non doue-zeci) 20 a Zej., treizeci,
patruzeci ecc.” Maj. (cfr. s. v. 2éCe). — domirit non co-
nosce il Terc. — dopeljelj: condurre [dei cavalli] Mar.
s. v. v’un; slov. odpeljati ecc. — dopustesk permetto,
Mar. (v. pag. 609); sr.-cr. dopustiti idem. —dor : dar, spe-
cialmente a Zej., Maj. — dret, drit specialm. come sost.,
dritd “la destra’ Maj.; questo veneto dreto ch’e notevole
(= directus, di fronte a d(i)ritto) e solito nei testi an-
tichi (Parop1, Rom. 1895, pi;.g. 306) s’¢ conservato, come
pare, anche nelle colonie slave dell’Istria: presso Alb. dret;
anche lumb. dret Kus. 15 ecc. — drobd vale ‘ coratella’
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secondo il Terc.; ed & percid, contrariamente a quello
che dice il Byh., proprio il sr.-cr. drob, che ha lo stesso
significato anche presso Alb. — dropele = vinacce? s.v.
Strokulgj ; sr.-cr. drop. — dreg: mi-i drag te ved? sdr,
Maj. — dubla: dupla Terc. (v.pag. 533). — dusike:
all’equazione ‘allora = dnérat’ il Mar. postilla: ‘ donke’,
e intende, probabilmente, che ¢ allora’ andava tradotto con
donke. — dupd ce raro; di regola cdnd anche in questo
significato, Maj. — dur¢, recipr. e neutro, Maj. — durmi:
il Mar. postilla: ‘dru, dorm-"; dorm, a durmi, Maj.— dutSe
non é usitato in forma reciproca, Maj. — dva jset = 20
(Mar. 32 e 42). — dvor = Schafstall, Mar. (cfr. s. v. Stolg).

E. ¢ und, pil raro che §i, Maj.; per il significato di ‘ma’
cfr. Mever-L. III 586. — éko mon conosce il Tere., ma
solo vezi. — Per ¢ v. sotto o.

F. faté: invece il Maj. (s.v. cdlit) dice che féta manca;
cosi mi dice pure il Terc.; vivra forse soltanto a Sej., per-
chd Iesempio citato del N. » appunto di Sej. — fatsé-lu;
il Bur. da fatola (44) che sarh inesatto. — ferec calul,
copita calului, vozul, Maj. — fermé;j pare significhi ‘ pron-.
tare’ in genere, e non ‘cuocere’: il Terc. mi da non solo
mertnda-j ferméjta e viru-j ferméjt, ma anche nu sem f.inka
non son pronto ancora, fermd-m hérta za piséj prontami
la carta per iscrivere: sard esatta percid la traduzione
¢ pronto ’ nell’esempio dell’ Iv., mentre il fermeit del Mayj.
(pulastru f. o fermit) non andava tradotto con ‘fiert’ ma
con ‘ gati’ o che di simile; si tratta del fermat(i) preparare,
che mi danno dalle nostre colonie slave (presso Alb., Pisin
vecchio ecc.); anche slov. cars. s¢ frmat sich anschicken,
Strek. 486 (mentre il res. sg¢ fermgt Baud. 232 & tradotto
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con * still stehen’ il sr.-cr. fermali presso Alb., Scamp., con
“ fermdti’ ecc.). — fet¢ 1) ¢ qualunque nato’ 2) a Frassineto
e altrove ‘ragazzo’, Maj. — fetitd: tonul pe ¢, Maj. —
fetSor; il Mar. corregge in % il s di fetsor Grt.; fetior
Bur. 12 sara copiato dal Maj. — fetsorits fecioras, fe-
ciorut (angehender Jiingling), Maj. — fi; senza pretendere
di riempire qui le lacune del Byh. citerd solo alcune forme
di questo verbo importante: esgn Wgd. II 2,12; este Wgd.
II1,15; s 6, Wgd. 111, 14; 2, 12; nel Maj. manca, come
pare, un paradigma, ma egli ci comunica ‘invece di el e
dicono lie o piu- brevem. ie; mai este’ (s. v. ¢). escu (s.
neka, qui avanti), ’s (s. ostile; nu-s acasd non sono a casa);
esku (kes de el ¢. en kisa), Pezz.; noStri frac sku bur
unsere Briider sind gut Mar. 29; vet! fi contentt docle fuse-
raty vi¥ pand veti trai, Bur. 50. fijec vesel seid heiter, Mar.
32; je-na zepovide, che neka fijen ma miru, Sije Steptan er
befahl uns, dass wir ruhig seien, und ihn erwarteten Mar.
34. — figure, a S. Lucia anche fegura, Maj.; fequrt Bur.
42; anche slov. cars. fegjra Strek. 59 (483), res. figitre
(plur.) Baud. 6. — Filipgrg & ripudiato dal Terc. che
mi da solo Filipdna Filippano (v. Wgd. nelle Aggiunte,
397). — filid@ plur. filie (! muiat), Maj. — fin¢, notevole
finitu s’a predica a Villan., Maj.; io sam finitd ca n’am tire
Bur. 53. — *fir filo, non hanno, Maj. 41. — flastru (de
smola), Terc. — flamund e (specialmente a S. Giorgio e
Villan.) hlamund, a Sei. fliménd, Maj. 97; hlamend (e hla-
mund), plur. hlamenzi (e hlamunzi), specialmente a Villan.
99. — fogherd e fughera, Maj. — folele, Maj., Bur. 15
e specialm. 56 (dove & descritto e disegnato l’istrumento). "
— fol, foli carte da giuoco, Maj. (qui, s. v. ukd), sr.-cr.
arb. foj (list, Kus. 22) ecc. — féme: strano fume, Mar. 32;
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fome Pezz., Terc.; mi-i fome e mi f., Maj.; home specialm.
a S. Giorgio, Maj. — fortetsg: non lo trovo in Iv. 6;

sr.-cr. liburn. fortica, Nem. II 544, slov. cars. -eca Strek.
433, res. -eca Baud.739. — fabricd, -ce, fabrici, Maj. — .

fére: de pre fo(a)rd, fird mire (e f. d. m.), Maj., fara
W. d. R. 9. — fos: cfr. slov. cars. fasaw, gen. -ala
Strek. 398, che sard ven. fosdl. — fosil: carbure f. (e fosel),
plur. carburi fosigli (g muiat) carbon fossile, Maj. s. v.
cdrbure. — fasd scigrpa di lana, fascia, Bur. 44. — fotse:
fatse = Backe e obroaz = faccia, postilla il Mar. — f §t§e :
facut, Maj. — féwrw: fabru, -i (e favru, -i) artefice in
generale ma specialmente fabbro ferraio, Maj. — fertere:
fontand a 8. Giorgio, altrove fontdnd, Maj. — ferldn:
furlani, Bur. 42. — frajeritsg:.lo Scamp. mi da, per il
sc.-cr. presso Alb., fraiariza (o -ni-?) amante. — frajesku:
cfr. cars. frajo ‘ Schmaus’, Strek. 428. — fregéj: sr.-cr.
arb. fregat (Kus. 25) ecc. — ‘fridw si sente qualche volta ’,

Maj. 48; probabilmente nessuna volta! — frdne: anch’io -

frine, Terc. — frote: froatele postilla il Mar.; anch’io
frate, Terc. — frunigg: furniga X; ‘auch m’ postilla
il Mar. (ad v. furnige Grt.) e intendera: furm. — frunte,
artic. frunta, plur. frunti, frunti, fruntile, Maj. — frut:
cfr. sr.-cr. fruto Stat. di Cast., arb. frutivat Kus. 26. —
fulminante Maj.; anche il furmindntu del Grt. va tra-
dotto con ‘ zolfanello ’; nello slavo vicino- si trova pure la
forma con r (per 7): sr.-cr. presso Alb. furminant Scamp.,
slov. cars. frmolant Strek. 36 (410) e 59-(438). — fusu
Bur. 12. — fuZi: ‘solo nell’ imper. piﬁ spesso fui che
fugi’ Maj.

G. galird: ‘sidice, di rado, anche gdind; a S. Giorgio
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gdalind’ Maj. — .gazetd, plur. -te; ma piu spesso folietd
- Zeitung, Maj.; anche nel nostro slavo: slov. cars. geziéta
Strek. 59 (433); v. p. 541.— glindira vale non so che glan-
- dula, Terc.e X. — gnoj ebbianch’io (e non cnoi né ylgjne),
Terc. — géding: hodind, Maj. — gol, -d, plur. goli
(! muiat) gole = gol, Maj.; Cihac II 123; non so se esista .
nello slavo vicino, ma ricorderd i vicini Gologorica, Goli-
breh, ital. Moncalvo ecc., slov. gol nackt, Kahl. — gon-
doletd, solo a S. Lucia (accanto a ¥dchinele), Maj.; non
lo conosce il Terc., ma sara stato udito dal Maj., e sara
veramente il ven. gondoleta, piccola gondola: il Maj. dice
infatti di questi orecchini che ‘au forma gondolelor ita-
liene". — gospoddr Wgd. I 254 andra tradotto ‘padrone’,
v. s. V. 3a. — gabir, -a, -, -¢, Maj. — gemberle non
conosce il Terc. — gdnd{ & del Maj. — geérson, Mar.
(v: pag. 609), sara da leggere forse gerzén (o graém); anche
sr.ccr. liburn, gr2in puer Nem. I 403 e grzonic puer taber-
narius 423; slov. cars. grzin Strek. 25 (8399). — garliciu
bocchetta (di fole) Bur. ; sr.-cr. grlié. idem. — yratsjgj:
v. pp. 538 ¢ 543 n. — Grob Sepolcro, Pap.; sr.-cr. idem. —
groble: -i, Terg. (anche rum. daco grebld). — gros; idem
Terc.; gras de porc grasime sau untura de porc, Maj. —
grdu; in molti luoghi grdv; il plur. grdne & piu raro,
Maj.; gérv postilla il Mar. ad v. gras# Grt. — grumbd (e
non -p) Terc., grumbo kuvintaja W.d. R. 9 (e non Sl. EL).
— gult Terc. s. v. sterpt;” sr.-cr. guliti. — guzld, violino,
Bur. 17. — gwada#i ¢ ripudiato (come italiano) dal Terc.;
res. wadafiat (Baud. 295, 819) ecc.

H. haibut [e non hdi-], Maj. — hila¢a la biada,
Terc.; hiliuce & detto plur. dal Maj.; hilui (I muiat) Maj.
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— hlgpets: invece Terc. e X mi danno hlapéz. — héle
giacea, Terc., halea manta, Bur. 44; nello slavo pfesso Alb.
hala giacea; invece — hé&lina sarebbe, secondo il Tere.,
un vestito frusto (7). — hdis bou! hdis mette in bocca il -
" Bur. (21) a un bifolco; anche presso i. Rumeni d’altre re-
gioni (Dacia) si dice cosi: ho paura che il Bur. abbia preso
" .di qua questa voce. — Hrwvdt: Croati, Terc.; ¢croatzki [e
non cro-, a quanto vedo], Maj. [Sagl 44. '

L. igra giuoco, Mar. ad v. igréi. — ihnéj: il Maj. da
anche il signif. di ‘odorare’ semplicemente: ichneste musat
da buon odore; ma anche i. grumbo pute; nel qﬁal ultimo
significato, soggiunge, & piu usato. — imbrojejt: sr.-cr.
presso Alb. imbrojdt, res. Baud. 754 (neogr. umouphdw ecc.).
— *{mpremut, - non hanno, Maj. s. v. interes. — *inalt
non si sente, Maj. — incatrdw, incotrdu, incotro toate
usitate ca la noi (incdtrdu se portd? wohin gehen Sie),
Maj. — *intorc non hanno, Maj. s. v. invért. — entri-
ghescu: sr.-cr. presso Alb. ¢ntregdt, res. Baud. 480 ecc.
— *intristare non hanno, Maj. 50. — invidids: il testo
in cui ricorre il cit. énvidios (cioé W.d.r. 9 e non Sl El)
ha ¢ per ¢; ma nella stessa pagina ricorre invidia; res.
in-vidiovs Baud. 1431 ecc. — isté3a: anche sr.-cr. arb.
isteso Kus. 25 presso Alb. je stessi, Scamp.; slov. res. fistes,
Baud. 20.

J. *.add non hanno, Maj. s. v. deditd. — jadit: je auv
ens sire j., mire nauv er hat sich geirgert, nicht mich,
Mar. 23. — jer anch’io, come !'Ive, Terc. — jerd¢:
je nu Stie Zejed! mon sa cavalcare, Terc. — *iertare sco-
nosciuto, Maj. s. v. odprostiu. — iesic e iesig; a Sej. dove

Studi di filologia romanga, VIII 87
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g’e conservato frasif, iesic designa una specie di frassino piu
grande Maj. -ka [e non -k}, Terc. — jeémik, Terc.— je5¢:
ese soarele, e. lura, Maj. — jia: si cancelli va; iia, hia —
via, p.e. a merge hia andar via, Maj. — jistina: niyistena
[e non nuyi-] Grt. 208 [e non 203]. — jad cruccio, Pap.

— jéden arrabbiato, Terc. ed altri; si costruisce con pe. —

‘ybdgode’ postilla il Mar. ad fras Grt.; vale dunque fra-

gole; sr.-cr. idem. — jope¢: il Mar. corregge in oa Ta di-

yape (Grt.), cosi V'a di — ydrbe. — jihvg: pre-uvd pe
unde (wo, woherum), Maj.

K. kabgl mastello piccolo per portar acqua, Berc., Terc.;
sr.-cr. albon. kabdl idem. — kad¢: il Maj. da due signi-
ficati, cioe 1) cadere, 2) tramontare, cade soarele tramonta
il sole; e 8. v. lurd; cade . tramonta la luna; anche Bur.
(49), cade tramonta. — kadérg: cadera, Bur. 41; anche
slov. res. haldér (Baud. 1245) ecc. — hading: catena, Bur.
41; ma sard un italianismo. — kafé V). — kdjer: kjer,
Terc. — kakd: ‘mnon si costruisce in forma reciproca’, Maj.
— kakét: ur mire kakdt, Terc.; anche slov. cars. kaka
lutum, Strek. 54 (428). — cdldmar specialmente a Sej.,
Maj. — kalesin; anche sr.-cr. cales Scamp., sl. res. keljés
Strek. 25 (899). — kalgj; sr.-cr. presso Alb. calat Scamp.;
slov. cars. Strek. 111 (485) res. Baud. 938. — kalfts: a
face calit a fsta, Maj. — kalkdin cocchiume, Terc., sr.-cr.
presso Alb. klakin, Nem. kankin I 406; slov. cars. kowkjn

!) Anche presso i nostri Slavi: sr.-cr. arb. kafé, Kus. 19, slov. car.
kefé, kafé, kofé (gen. kefeta ecc.) Strek. 50 (424), res. kafg' Baud. 331;
senza contare kafetarija (arb. 21, res. 176), kafetir (arb. 21, cars. 31) ecc.
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Strek. 25 (287); v. p. 545. — caltetd Maj. !). — camenitd
Mikl. & una semplice svista per -td, con cui voleva traseri-

vere il -ca dell'lv. — campagnol: anche -d, -e, Maj. —
candel ripud. dal Terc. che mi da solo svica la candela.

—kandeliru; slov. res. kandalfr Baud. 892, e certo anche

in altri dial. slavi vicini. — kanela la spina, Iv. 15. —

cantrigd, plur. -ge, Maj. — cdntune: il Maj. da anche

cantund e ‘cantun; la quale ultima forma sara la piu giusta. -

— ca pt, usitato dappertutto, Maj.; sr.-cr. presso Alb. ja
capim Scamp., slov. res. kapi capisce, Baud. 63; so kapili

‘so misli’ 1323. — kapus cappuccio (cavolo) Mar. 75. —

acar ga (e cdrghi), cirgat (e cdrgheit) Maj.; sr.-cr. presso

Alb. carigat (Scamp.) ecc. — carofa: anche carof (sulla’

testimonianza d’'un Micetti), Maj.; gardfula Terc., sr.-cr.

albon. gardfola e gardhula, arb. (19) garoful, rag. (164) ga-

rofo, res. (74) gardfulav (neogr. Yapédpolov ecc.). — kassan

tardo, Pap., sr.-cr. hasnjeti tardare ecc. — kaS$télu: an-

ch’io kestév Castua, Terc.; cdstdu = * castello in genere ’

raro, Maj. — cdstiga vale ‘castigare’ detto d’un castigo

degli uomini, Maj. (v. pedeapsd). — kativeria; anche

sr.-cr. presso. Alb., Scamp. — kauta, Mar. (v. s. v. se); .

"cavta prendere (P) in cire va mire acmoce c.? che canta
un’abbandonata (chi mi prendera adesso?), Bur. 53; cavtd

~colo! vedi I, Maj. 61; cdutat, Maj. — ke; ‘dass’ [e non
‘da’), Maj. urii aw, wrii n’au caputi, cd w'aw sddit, Maj.

S. V. caputi. — kémen: kemen = se pure gntre pere

neka Gre mus@t udér il k. si-mette nel pane perchd abbia

1) Anche sr.-cr. presso Alb. kalzgta calza da uomini, arb. kalceta
Kus. 20, slov. cars. kowcjéta Strek. 64 (435) e, se vogliamo, res. hlace
halcung Baud. 164, 208, 662, 1352, neogr. kdATod ecc.
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buon odore, Terc.; il Grt. ha -mgn e non -mgn come ri- '
porta il Bhy. — chism{ & del Maj. — kitg: il plur. ce
lo da il Bur., chite 51. — clafter & del Maj. — klecd
v. 8. V. stolitsg; sr.-cr. klefat idem. — klemd: kljama 38,
Mar. 51. — kljemu 6, Mar. 42 (kum se k. po vlaSki césci
lumer 2 come si dicono in rumeno questi numeri?). — kie pit:
clieptu (Maj.) non trovo; pliept (! muiat) e piept (raro) si-
sente a 8. Lucia, Maj. — klor: si cancelli ‘ chiaru Maj.’
e invece di R.U.I si legga Maj. — cobet e non cobet. — '
kodru = Monte Maggiore e brigu — monte, corregge il
Mar. a proposito di k. monte Grt. 1157; kodrile le mon-
tagne, Iv. 6, kodri i monti, Iv. 11. — cdcot corregge il
Mar. su kokdtu 6rt.; cocot Maj. — coldrita, -ce e -tye,
Maj; v. 8. kolgre. — kolg; slov. cars. kola Strek. 54 (428);
arb. Kus. 22 ecc. — coledva canzone di capo d’anno, Bur.
45; sr.-cr. koleda idem. — coled; precoldo (dortdurch) e
decold (von dorther), Maj.; cole hin, Mar. 14; colé [coll’ac--
" cento segnato a matita] 14, Mar.1. — colac: junili (I muiat)
cu bandierd $i c. cind merg la bdsericd, chitesc (dau) din
pule §i din pistole, Maj. s. v. ‘orn’ (nella descrizione d’usi
nuziali). — kolgre = la sfilza di perle e le singole perle
(Maj.), non sara lital. collare, ma piuttosto corallo; la me-

tatesi (favorita da collare) & avvenuta gid nel sr.-cr. istr. .
e dalm.: kolari, pl., corallia Nem. I, 406; kolardi, idem
412 (accanto a kural collare, 401°?), jeni kolari coralli,
Scamp., arb. kular niz korala (accanto a kurali) Kus. 20.
— kolpo: sr.-cr. presso Alb. kolp = colpo apoplettico,
arb. rag. kolap idem, Kus. 19 e 26, Budm. 166; neogr.
k6Amog colpo ecc. — koltreg: sr-cr.lib. koltra Nem. II 25
(527), slov. cars. kowtr Strek. 32 (406); e sr.-cr. arb. kul-
‘trina Kus. 20. cars. kowtrina Strek. 60 (434) coltrina. —
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kol non conosce Terc. — komordk: coromac o comanac,
Bur. 44, comanacul 46 ; la forma con -n- il Bur. I’avra presa
dal rum. daco; a S. Lucia comarac, pl. -ce, altrove cordmac;
coromac, -ce Maj. — koma non conosce il Terc., ma solo
" strimele. — komandé 5 sr.-cr. presso Alb. komandat'(neogr.
xoupavtdpw ecc.). — kompdng: ripudiato dal Terc., che
riconosce solo kldpot. — a se confini; ne confinim, Maj.
— konferme: sr.-cr. Alb. sti confermal Scamp. slov. res.
Baud. 804. — kéngle non conosce il Terc. — consiglia
(se c.): sr.-cr. presso Alb. se konseldt (neogr. xoucéyia ecc.).
— copdcel in Sej., Maj. — copaciu in Sej, Maj. —
kopert , Tere. ; koprt & un toscanesimo dell’Ive. — ko-
priva ortica, Tere.; sr.-cr. idem. — cordea ripudiato dal
Tere., che riconosce solo kordgla; cordele, plur., Bur. 51. —
coretu,Bur. 44;kurét, Terc.; p. §39. — kdérize paresia plur.
tant.: ure k. (de kosiric) un manico, Terc. — corn corn
de bou ecc.; altro signif. non ha: per I'albero (corn) hanno
dren, v Maj. s. v.; quanto all’aratro hanno conservato solo
cornele, Maj. 42. — kor#skule nespole (sorbe); il Terc. mi
da kodoroska (k. kraste ¢n gérd), ma non potrei garantire che
questo abbia lo stesso significato; anche i vicini Serbo-Croati
dicono kodoroska, afferma il Terc. — cosel non conosce il
Terc. (nd cocosel), ma solo kokotic. — koseritsg: la forma
si trova anche fra i nostri Serbo-Croati (presso Alb.) e Slo-
veni (cars., Strek.434). — cosite Colle (e Valle) 8. Giorgio,
" Frassin., Maj. 47; pér pletit in c. ‘capelli intrecciati, Maj.
— kodtg [enon kdstg] Grt. & corretto in kosta dal Mar.;
la qual forma conferma quella posta dal Byh. — kotorna
anche Terc. — cocid, -cit, Maj. — kopt arrostito, X.
— covaciu, a Zej. allato a fabru, Maj. — coje sarebbe
sing. (plur. coji), Maj. — ko#1{¢ aneh’io, Terc. — ké4liza
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[e non koklizg me kozliég], Terc. — kod: koad cor-
regge il Mar.; dirado cad, di regola coad Maj. — kdle:
coale viaggio, Bur. 34, cdle [= oa] idem 52; dn sveta cale
in pellegrinaggio, Pap. — komereg: anche il veneto ha 1-a-
(kdmara) che preoccupa il Byh. — canobd e -vd, Maj.;
Sr.-CT. Presso Alb. e arb. konoba Kus. 15, slov. cars. kdnava
Strek. 35 (439). — kgnt&t sost. canto, Terc.; kantg non
conosce. — ko 8: koaSu corregge il Mar. su kasu Grt. —
kdésmo & riconosciuto come non rumeno dal Terc., v.s.v.
aminat. — cactcd, Maj. — kem¢Sg: cadmésa postilla il
Mar. al kemésg. — cdndu-i quando &, Maj.; kénd reen fi,
Mar.; kéna [= ken -a] medigu nuntrw verit als der Arzt
eintrat, Mar. 30; kén ma [= m a] pokarejt als er mich
beschimpfte, 40. — cdre cane; dall’ Istria IV ristampa il
Bur. (121) cdre, che andrd letto kare (karle anche Ive 7).
— kantd Grt:; il Mar. corregge kd-. — capestru, solo
a Sei. (Zaun), Maj. — cdt = 1) wie v1el9 2) als: mas
munt cdt vale, mai mult decit face; cat -ce esiti dicia foara,
subito vedeti Berdo appena uscito di qua, vedete S. Gio. Maj.
— kétre: cotrdo Maj.; kétra mire zu mir, Mar. 41. —
kralj, -u ve, Pap. sr.-cr. kralj idem. — credintd non
“hanno se non nella frase a bee, a vinde, a cumpra in c.
bere, vendere, comperare a credenza, Maj. 27; lo- stesso
nel vicino serbo-croato (kredenca gia negli Stat. di Vinod.).
— kreatdru; anche slov. res. creator (Baud.1384) ecc. —
crep (Vi‘ si dice del morire delle bestie, ma delle api dicono
che mor 1), Maj.; krepat crepare nel sr.-cr. presso Alb. Scamp.,

') Non credo che questo particolare, interessante per gli studiosi di
" “folklore’, sia di specialith rumena istriana. Anche altri popoli fa-
ranno tale onore alle api e ad altri fra gli animali pil cari all'uvomo.
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arb. Kus 25); slov. res. Baud. 48, 344 (neogr. kpemdpw ece.).
— kréste: anche cresti 2, Maj. — crgsta corregge il
Mar. sul kreste del Grt. — crivica [leggi -#a] torto, Pap.;
sr.-cr.idem.—krima,v.p. 543 e 8. v. pec. — crivigne torti,
Pap.; sr.-cr. krivina. — kriZ: omul e mai mare drac’ decdt
dracul, cd dacd faci crije, de dracu scapi, de om nu scapi
[l'uomo & piu diavolo del-diavolo, perchd se fai [la] croce,
da[l] diavolo scampi, da[ll’Juomo non scampi], sentito &

S. Lucia, Maj. — *crdciun non conoscono, Maj. s. v.
‘bojitele . — kruna corona (fita dre k. pre kip la ra-

gazza ha la c. sul capo) e non ‘Pferdemiihne’, Terc. —
kripele orzo, Terc.; sr.-cr. krupa. — kruto Pap.; ie-s
oppure ie sum crudo hldmind sono molto affamato, Maj.
8.v. ‘crudo’; crud Maj. s.v. ‘ bire’; le quali forme son del-
I'Istria propria e non di Sei. Maj. s.v.*crut’. — cufesec:
va corretto in kunf.; nu se kunfesku wr ku at, ke ur je mai
mudlt e ur mai grumb non si confanno I'uno coll’altro, per-
ch® I'uno & piu bello e l'altro & piu brutto, Terc.; anche
nel sr.-cr. Alb. si direbbe se ne kunfaju”— cucare das
Niederlegen, Maj. — kujén; anche slov, res. kajin
(schlechter Mensch) Strek. 25 (399), sr.-cr. lib. kojonévica
Nem. IT 55 (557), presso Alb. kojondt (neogr. koyiovapw eccs.
— kulona; anche nello slavo vicino, slov. cars. (das Thor)
Strek. 60 (434), res. Baud. 109 ecc. — kum a vut fome
comme il avait faim, Wgd. I 253 ; cotesto significato mi par

Non ne trovo accenno nel Questionario dell’Arch. del Prrre, 1900,
p- 266; ma almeno dalla colonia slava di Ripenda (presso Albona) ebbi
V'identico detto delle api. Forse dai nostri Slavi sard passato nelle
colonie rumene. Perchd le varie credenze e costumanze dei Rumeni
d’Istria, raccolte dal Burapa (0. c¢.), le ritrovai, almeno in gran parte,
fra gli Slavi. Su di che spero di ritornar un’altra volta.
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singolare. — kiématru senza artic., anche Terc.; cumetrd
solo a S. Lucia; comare coinare, Bur. 47. — kumnot:
invece di comnata leggi -uta. — \kumpgr: comper a Sei.
‘Maj.; comparele, Bur. 46 ; compare anche sr.-cr. presso- Alb.
(Scamp.), slov. cars. (Strek. 414) ecc. — kumpgs -u non
conosce il Terc. — cun¥atd (cumiat manca veraménte)
Maj. 128. — kurfzmg: si levi il punto d’ interrog. —
kurdéz: kurdj (e non kuraz né kurd3), Terc.; cosi sard
da leggere, probabilmente, kurdj il curajen del Maj. e certo
il kurdjni dell’ Ive. — kurt: il Mar. corregge scurt. —
kurtelode; anche nello slavo vicino, slov. ¢ars. Strek. 60
(434) ece. — cus: ur c. de pdre o bucéticd de pine, Maj.;
un cus de pare, Mar. 15. — kuSénzie, Terc.; custiintd e
cusciintd, tutte e due le pronuncie, om de cu§tiin§d'om drept,
Maj. — cuscru, -d, i, -¢, dappertutto fuorch a S. Giorgio,
Maj. 123; sconosciuto al Terc. — kutéza: ur fetor nu k.
la celj fal, more za éa ruga ein Kind darf sich nicht nehmen
was er braucht, es muss darum bitten, Mar. 13. — kuwvet
non conosce il Térc.; e forse neppure il Mar., perchd po-
stilla (fra ‘gombito” e kuvat Grt. 790) lodkétu. — kuvintg:
il Mar. corregge 1'-{- del Grt. in #; non so con quanta
ragione. — kvadru: anche sr.-cr. presso AM. e arb.
kvadar Kus. 20, slov. res. Baud. 1231 (neogr. kddpo ecc.).;
kvadrela [e non -i-], Terc. — kvelf: il quilaé dell’ Iv.
& confermato anche dal Terc. (porku kvild); il quale Terc.
mi aggiunge che non si dice dei cani. — kvdterniise:
kvatérniza, Terc. — késg: sconosciuto al Terc. e strano il
ghiesa del Maj., che aggiunge: ‘si sente a S. Lucia allato
a bdserica’: l'aggiunta significa, forse, poca sicurezza; &
"noto che chiesa suona in queste regioni (venete) Cesa.
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L. la: vo (Cesta uSe-j zakljisa, resbinvo die Thir ist
verschlossén, brechen wir sie auf), Mar. — la bei, zu,
anche Maj. — lanterne: sr-cr. arb. Kus. 23, rag. Bud.
165, slov. res. Strek. 61 (435). — lantone lenzuola, Bur.
41; il genere sard sbagliato malgrado il lantune (plur.) del
Maj. — legd: il Mar. postilla ledga. — legria: slov.res.
ligrec Baud. 418. — len anche Pap. — lémng: lemnd
[non lemnu], plur. lemne, artic. lemnele, Maj.; ldmna, Terc.
v. qui 8. V. pétsg. — Llibru: sr.-cr. alb. libro Scamp., arb.
Kus. 22, rag. Bud. 165, slov. res. Baud. 246, 396 (neogr.
Mpmpo ecc.). — I{mbg¢: plur. anche limbi, Maj. — linZe,
Terc. — lingurg: plur. anche linguri, Maj.; lingure plur.,
Bur. 41. — ligitd, Maj. — locu: svetu I Terra Santa,
Pap. — lokgndg: sr.cr. presso Alb. lokonda, rag. lokanda
Budm. 165, slov. cars. idem Strek. 61 (435), lokendjér 39
(413) ecc. (neogr. Mokdvta ecc.). — loparitd a Zej.; al-
trove paletd, Maj.; lopdrita, Bur. 41. — lopatd a Zej,,

" Maj. — lov?: nel nostro significato [battere, toccare ecc.]

non ’hanno, Maj. — l¢: mi si permetta di ricopiare (pil
esattamente) le forme del Maj.: ¢ liau (I muiat), @ lua (u ap-
pena si sente) e a la; liat (e lat); liau, liai, lia, liidm (e
lam), liati (e lati), liau; imperf. liam (e lam) ecc.; a Sej.
infin. a vla (e a lvd) part. vlat (lvat e luat); liau cu interes
me imprumut ’, Maj. s. v. interes. — Iddru: solo come in-

- giuria, altrimenti tafu, Maj. — ldma de kuz{t lama di

coltello, Terc. — lcjnskarte non conosce il Terc., che mi
soggiunge: lunZ hérte — lunghe - carte. — lépte: il Mar.
corregge in oa l'a del Grt.; ldpturi [e non a], Maj. —
lord: a Zej. e in altri luoghi, Maj. — lgrgo: cosi tutti
nell’ Istria propria, Maj.; anche alban, large fern. — lene:
lek (masch.), Terc. — lug: cosim iarba in 1., Maj. — *lucr d-



574 BULLETTINO BIBLIOGRAFICO

torw non si trova, Maj. 27. — lukrg: lukra guardia fa
la g. Iv. 6; lucrez non hanno, Maj. — lucru: plur. lucrd,
Maj. — lumbrélg'): lombria (ven) & veramente il * ga-
sterosteus ductor’ e ombria varrebbe ‘ombra’, v. Boerio
s. vv. — lume, nume: slov. res. nome (Baud. 1341) ecc.
— lumd Welt, anche Maj.; confermerebbe il lum¢ del Grt. .

— luri solo a Zej., Maj.; anche ven. luni. — luSije:
lisie, Terc. — liepure assai raro, Maj. — lerme: anche
ierme, Maj. — lung de v. s. v. {ostile’. — lubesc ecc.

! muiat, Maj.

M. ma: contro I'opinione di G.Meyer e dell’Ascoli [e
certo anche di altri], che il ma alb. ecc. sia d’origine ita-
“liana, non mi pare decisivo argomento la presenza del ma
in tutta la penisola balcanica. — magari: m. ke rad fi
bogét ! m. fossi ricco! Terc. — ma?: il Mar. annota ¢ Casta- ¢
ma¥ réii” sottolin. I'a per correggere la grafia Grt.; cfr. qui a
pag-549 n—maimdnt Grt.; il Mar. sostit. -d.— maj mun,
Iv. 8 & tradotto ‘sempre’, e 12 ‘meglio’. — malindr:
pl. molinari, Maj. — maltraté: anche sr.-cr. presso Alb.
maltratdt (neogr. HAATpaTdpW ecc.). — malura malora (che
non & ‘ Ungliick *); slov. cars. malora Vernichtung, Strek.
61 (435). — manestra anche nello slavo ?). — mafid:
s'a mdniat cu mire (& andato in collera con me), Maj. —

1) Varie forme anche nei nostri dialetti slavi. Senza I-: sr.-cr. Jiburn.
ombrela Nem. TI 40 (542), e ombrelaé qui parapluvia facit I 428, arb.
umbrela Kus. 22. Coll'articolo: sr.-cr. presso Alb. lombrela, lumb. lun-
brela Kus. 15, slov. res. limbréno Baud. 1225 (neogr. (\)ouuméAla) ecc.

®) Presso Alb. mangstra, minestra Scawp., arb. maneStra Kus. 19,
slov. cars. menjeltra (Art Gerstengriitze) Strek. 61 (435), res. mifieStro
Baud. 108 (neogr. pevestpa) ecc.
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mantignada un cantico nuziale, Bur. 49 [dove si danno

piu dettagli e fin la musica); sard mattinata (ven. matinada). -

— Margére; il Terc. mi da Mergdne. — Martigna:
'moce-j M. Iv. non andra tradotto certo ¢ per S.Martino’ ;
il passo sara guasto; ma l'omissione di * San’ non sara
inesatta, perché trovo em Martifis per S. Martino, X. —
medigu: anche Mar. medigu 8; la forma con -k- & infatti,

come dice il B., un po’ dubbia, sebbene non sia inaudita nel

vicino veneto; anche il sr.-cr. presso Alb. dice medig(on je m.)
gen. mediga (zertificat od m.), Scamp.; le forme slovene non
decidono: cars. miedih gen. mietha 22, res. m()deh 272. —
mediiie anche Terc.; la forma & esatta e ricorrée anche
nelle colonie slave: medeZija Nem. II, 61, presso Alb. me-
dezla (allato a -ina, Scamp.), slov. cars. medeZija 61 (allato
al res. midiitna 637). — medved a S. Giorgio, Maj. (s.v.
‘urs’); Bur. 65. — mer -u; mdr [e non «] raro, Maj. —
merindg: il Maj. da anche il signif. di ¢ mezzodi ’, ma sard
un riflesso dell’idea, espressa da lui, che il nostro vocabolo
deriva da ‘ meridies’; mentre viene naturalmente dal lat.
o (meno probabilmente) dall’ital. merenda, ven. mar-. —
meritéj: anche sr.-cr. meritdt, presso Alb., arb. KuS. 25,
slov. res. Baud. 1386, cars. meretjerat étrek. 489 (neogr.
pepitdpw ece.). — mésets: mancan la fonte (che non &
Maj.) e il significato (mese). — mestru, mdiestru, maestru,
maistru, Maj. — mésura corregge il Mar. [perche?]; slov.
res. myzire (Baud. 1196) ecc. — medl; mizol, Mar. 66 1).

!) E diffuso fra i nostri-Slavi: presso Alb., nell'isola di Cherso ecc.,
mizuljic pocillum Nem. I 423, slov. res. con u- muzil ecc. Baud. 166,
202, 819; di qua (con metatesi abbastanza frequente mello slavo) il
sr.-cr. letter. Zmulj. Si tratta di modiolu ital. miolo ecc. (Meyer-L. 11

- 474), friul. muzul ecc.
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—meZ: mej, plur. -je e -juri in Val d’Arsa (mejul de pare),
mliez a Sei., Maj. — mere: si coniuga meg, meri (e mei),
mere (e meie), merem, mereti, meg; am mers; voi merge; &
S. Lucia merg, a merge; si costruisce con o senza a, p. e.

merge durmi e m. a lucrd, Maj. — mielovdt a 8. Giorgio
e a Sei., Maj. — mic ecc., a S. Lucia, Maj. — mi-
chiciu, -ce, Maj. — mile: il Maj. scrive ‘ mile, plur. mili

(! muiat)’, e intende, forse, solo mili (e non mile): cfr.,
poche righe sotto, ‘ mole, plur. moli (! muiat) molle’ dove

sara da leggere senz'altro mole, -ii. — miljar: doi-m.
= 2000, Mar. 42. — mint [e non ¢t], Maj.: il Mar. ag-
giunge ‘ mintu, fmz'n'(ti, -¢...-u’. — mindt; sr.-cr. presso

Alb. (Scamp.) arb. minut (Kus. 23); lo slov. cars. menyta
Strek. 61 (435) sard invece il ted. Minute. — miravai:
se m. = s8 trdesci, Bur.45. — mird: mird boii,la pisure
(o pdsurd), Maj. — miserikordia Iv. andra trascritto
miz-. — misnitele flue gemanat ficut dintr'ud singurd
bucats, Bur. 56; Sr.-cr. mjednica. — mizg: solo a Sej.,
Maj.; misé Bur. 42; 46; non conosce il Terc. — mldtesc
e "mldtesc, Maj. che forse intendera, coll’ultima forma, gm-.
— mlye: il Mar. corregge mnyé (1a n & scritta di sopra,
fra m e y). — mlyare: il Mar. corregge mnyodre (colla n
scritta come esponente alla m); miard, Maj. — modru
non conosce il Terc. — mora mi da il Terc. nel signif.
di spirito folletto o che di simile: sr.-cr. idem, incubo; un
sinonimo sarebbe — mdérina, Terc. — moresc, moregte,
more, morem, morqti, moresc avé trebue si am ecc., Maj. —
moCd; mocila (v.s. v. toboléz); sr.-cr. — mdkako & da
accentarsi sulla penultima; anche nello slavo si trova il
.signif. di ‘stupido’: slov. cars. makdko ‘ dummer Kerl’,
Strek. 40 (414). — machind; anche sr.-cr. liburn. Nem. I
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535, slov. cars. Strek. 435 ece. — m ¢l non conosce il Terc.
— mgmeg: solo a Sei., Maj. — mgnig non conosce il Tere.,
ma solo kérize (v. qui 8. v.). — montSe: mainte, ma ap-
pena si sente 1, Maj.; il Mar. corregge ¢. — moSa:
maSa mdre troppo grande, Terc.; anche slov. res. Baud.
55, 189, 204 e in altri dial. slavi vicini. — mgS¢ ancudine,
non conosce il Terc. ma solo ndkovala. — mgtse: a Sei.
Maj. — mgtsihe: manca la fonte (che non & il Maj.);
mdceha, Terc.  mgtSke: il Mar. corregge ‘macdc, fem.’
— menkg: muka W.d. R. 9 (e non Sl El); anche Mar.
mukat -am 2, mukenda 9, nam ... mukat 22 (all. a munkan
essen wir 28). — megre: il Mar. corregge in é I'a di mare
Grt. — merg: il Mar. postilla ‘mdré’, ma a pag. 71 ‘ce
tsiri ntre mér? n-?’. — mrige, art. mrigea, plur. Mriﬁ,
mreje (Netz), Maj. — mrskéi (se m.): pare impersonale:
" mi se -d se-j Sporko ferméjt mi fa nausea se ® preparato

sudicio, Terc. — muliere, art. -ra, plur. -ri, art.. -rile
e piu spesso -rle), Maj. — muld rifl. bagnarsi, Terc. ed
altri; lat. *molliare. — munte: Mincan, -i (e non Mu-
nats, -ets, Munts), Terc. — mufift, X; anche i nostri Slavi

conoscono il vocabolo miifien presso Alb., pazzo, munjenica

femina stulta, Nem. IT 51 (553), arb. mufien halb nérrisch,

blode 24 e muna ibid. Tolpel. Quest’ultimoe & senza dubbio
" il ven. mona stupido; e anche mufi-en avra la stessa ori-

gine? Ad ognt modo non si ripetera da scimunito che non

esiste nell’ital. della Regione. — mustdfa [e non -sta-],
- Terc.; anche nelle nostre colonie slave ricorre la forma
. con -f-: slov. cars. moStafi, Schnurrbart 25 (399), mosta-
fdjnar Mann mit grossem S. 41 (415); ma presso Alb.
muStaci. .
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N. nakovgle va accentato sulla prima, v. moSg. —
narénée (o n), Terc. — ne uns; noue e () noi, Maj. s. v.
t0. — me: fost-ai in bdsericd ? risposta: ne, Maj. — neka
Maj. s. v., ma nica 44 (eli escu carele virit-a din paesu de
largu, din Romania, nica 'nvete limba nostrd?). — nepra-
vice onte Pap.; sr.-cr. ne e pravica giustizia, nepravo in-
giusto ecc. — n¢wu: il Mar. corregge néd, nédi. — ni tu
ni el, Maj. — nigder Bur. 53. — miku non conosce il
Terc. — nmimic solo a Sej., ma anche qui dicono piuttosto
nu-i-mic, Maj.; la quale oscura rettifica indica che il Maj.
stesso non era ben sicuro della forma; il Terc. non la co-
nosce e mi da invece ni¢c. — nici = ne quidem, non trovo
nel Maj. che da invece il significato di ‘ niente’; oltre nu
sti nici (cit. dal Mikl), nici de rev = nimic de réu; il
dubbio del Byh. era dunque ben fondato. — nopte pl.
- Grt.: il Mar. postilla: “pl. nopt’; podenopte, anche Maj. —
nord non si trova, Maj. s. v ‘ginere’. — noselo; leggi
Novavas invece di -n- (error di stampa). — novémbre
(0 -¢?); sr-cr. (Kus. 28), slov. (Baud. 138). — ngSte;
detto solo degli uomini, Maj.; nascut-a avvenne, Pap. —
ngzat: anche Iv. -, 7. — nu solo accompagnato da verbi,
avverbi ecc., p. e. nu-i nu-ieri, Maj. — ng, Wgd. II 1,
7 ecc. — nukéru od. ldvdtu de nu¢ postilla il Mar. alla
voce .nuk il noce; io ebbi solo nuku dal Terc. e da altri. —
nuke: pl. nuc, -cile, X. — nuScarle sost.: lja fost siSo de n.
le fu detto da alcuno, Pap.; nuscargli agg. alcuni, ibid.

O. obdrni: cotro vo io cu mire 0.2 Bur. 53, obernise

andarsene a richiamare, Pap. — obisf, Terc. — oddtg
non conosce il Terc. che mi da o vota. — odviSe troppo
(jo-m munkét o.), Terc.; sr.-cr. idem. — ofend#(?) ripu-
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diato dal Terc. — ogrimna non conosce il Terc. — okdt:
piuttosto che il ‘ ven. occatto’ (v.quia pag. 539) varra meglio

considerare le forme sr.-cr. istr. yucat (od wvukata), vocat

Scamp. e lo slov. cars. wokdt 27 (401). — ola, Maj. 55,
plur. ole, Bur.41. — olustrés vale in realtd, come pre-
vede il Byh., ‘lustro’ (ven.), Terc.. — om anche nel senso

di consorte, Maj. — opfnkg: opinct, Bur. 44. — opt solo

a Sei.: altrove contano in rumeno solo fino a 7; per 8 e 9
hanno voci slave, Maj. s. v.; cfr. qui s. v. ‘z(étée’. — orlgnts
non conosce il Terc. — ornij: neveasta ornatd cu tandaline
8t cordele, Maj. — dse: anche rum. daco dsie. — dste non
conosce il Terc. — ostile ’s fdcute de flier $i ’s lunge de
ur clafter, si ddm cu ele in pegtiu, cindu ’l vedem, inteso a
S. Lucia, Maj. — o8tr{ats: non mi fu dato di cavar dal
Terc. una forma sicura; ad ogni modo -fats non pud esser
che plur. — o03us%, -it (@m o. skdndu), asciugare, Terc.,
Sr.-cr. osusiti. — osveta vendetta, Pap.; sr-cr. idem. —
o0svitléj=polire; mudketu osvitléjt ilfucile p., Terc.—otgve:
a Sej., Maj.; voce (ital.) diffusa, oltre che nel ven. (allato a
otaviola), anche fra gli Slavi; slov. cars. wotdva Grummet,
64 (438). — ow; pl. ove, Bur. 52; ova V. qui 8. V. pec. —
ou (e ov) a oud (e ova), ouat a oud (Eier legen), Maj. —
(A =g, &). ¢b: oab Bur. 46, oaba 12; odbu Mar.(postillando
" ab ecc. Grt.). — ¢k : il Mar. corregge in oa I'a di aku’ Grt.
e aggiunge ‘ pl. oace od. odkure’. — gks: &ksu de voz asse
[in cui sono infilate le ruote] del carro, Terc. — gfiel: la

pronuncia ‘anyel’ che si da I. II 221 non I'ho mai intesa '

nel nostro veneto (che dice solo angolo e dnzolo, dnsolo): non
sempre si ha qui je ji al posto del tosc. Je §i. — gntsa:
il Mar. corregge ‘ odntsa hier’ sull’ans del Grt.; anci, meno
frequente (pre-anmci pe-aci), Maj. — grbure: arbore (o
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- . . . o
arbor), pl. arbori, a Sei., Maj. — arde anche Terc. —
grie: aria dicon talvolta, invece di aer, Maj. — armd,

slov. res. (Baud. 448) ecc. — ¢sta; il Mar. postilla alla
voce ‘sera’: ‘odstg sera’; ché da pure il Maj.; v. qui s.v.
sere: — ¢stes: il Mar. postilla ‘a2d u.’ davanti all'astes
Grt. 1259; anch’io ebbi dze, Terc.; mai bire aze, nego mere

Mar. 49; lo stesso Mar. postilla ancora: ¢ dstez’ (con un’é '
o forse un’d esponente alla -2). — ot : adlti (e ailti) si trova
spesso invece del comune ati (oati), Maj.; aljé Iv. 52 va
letto alz; je se ufd en &lz spera in altri, Terc.; aulje,
Mar. p. 16. — (E =¢). g¢mng andare; ricopio (piu esat-
tamente) anche le forme date dal Maj. per questo verbo
tanto importante: dmblu, a dmbla, dmblat; cosi solo a Sei.;

nelle altre colonie: a dmnd e a’mnd; am, a amna e amna '
[sic], amnat  dmn, dmnat. — enmestt: feCor anca ve davw
roba, nmestic [leggi -iz] va Kinder, hier gebe ich Euch [sic]
die Kleider, ziehet sie an, Mar. 26. -— enmetsg: se nmecu
(la » & aggiunta, a matita, di sopra) lernen, Mar. 4; sire
n-meca, Mar. 25: piu usitato il semplice »é, Maj. — ¢n-
rent'e: rentle (r aspirat) e rerentle inainte (vor, bevor), Maj.;
mergem rentie, Bur. 16; merge rentie, ibid. 50. — ensnaskit
non conosce il Terc. — ¢nsurg: come da noi e in forma
reciproca, Maj. — gnt}u, enuntrwu: untru solo nel com-

posto ‘inuntru’, Maj. — ¢ntseléZe non conosce il Terc.
— envertf a Sei.,, Maj. — enkargei: incirghesc [e non
-scu); puse incdrgheitd, Maj. — erde: se 'rde de mire ride

di me; le forme con ? -sono di S. Lucia, Ms;,j .; m-érdu postilla
il Mar. — érpe: hripd, pl. -¢, a S.Lucia (dove * pietra’ vale
anche dovan); negli altri luoghi ’rpd o ’ripd, Maj.; répa_
postilla il Mar.; quanto allo %- (che preoccupa, giustamente,
il Byh.) si osservi che cosa dice i1 Maj. alla lettera »: ‘r
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in p;'incipio delle parole si pronuncia sempre aspirato, con
una specie di 2 o % muto, come fra i Traco-Rumeni ’; e alla
voce rdpede: ‘ questa parola si pronuncia a S. Lucia meglio
che nelle altre colonie, dove » & molto aspirato’.

P.*paiu, paie non hanno, Maj. 37. — paleta, Bur. 41;
sr.-cr. arb. palita Kus. 21; v. qui p. v. loparitd. — palud;
‘slov. cars. pelydi Strek. 400 (arb. Palit, Kus. 15) ecc. —
parete non hanno, Maj., s. v. cdntune. — pdrechez de
mdncare, Maj..; invece di -chiatd [errore di stampa] leggi
-chiat. — parté; slov. cars. pertet (Strek. 481) ecc. —
pasion; cfr. slov. cars. Pasjin (Strek. 400), res. (Baud.
1410) ecc. — pdstor poco usitato, Maj. — pdsciure:
la p., Bur. 12 (e qui s.v. mird). — patf: anche sr.-cr.
presso Alb. pdtit, slov. res. Baud. 252 (e 1436 ecc., neogr.
- matipw ecc.). — patientd; sr.-cr. presso Alb. (Scamp.),
arb. (Kus. 24), lumb. (Kus. 15), slot. res. (Baud. 550), pa-
2(i)enz(i)a. — pdtintesc: lu p. compitimese cu el, Maj.;
sara inesatto. — pdwun ecc. & del Maj.; slov. cars. (Strek.
400) ecc. — pdunitd, Maj. — pedeapsd: castigo di Dio,
Maj. (cfr. cdstiga). — pedepgi del pari. — petndjst,
Terc. — pegula (arb., Kus. 23 ecc.) & ripudiato dal Terc.
(che mi d& invece kola). — pelén: la ndi se zice p., la dlz
[nelle colonie slave] se zice pilin, Terc.; infatti anche presso
Alb. pelin. — penséy: sr.-cr. Alb. pensat (Scamp.), slov. cars.
(Strek. 112 (486) neogr. mevoapilopa ece.). — pentru apd
prin apd si pentru apd, Maj.; ripudiato dal Terc., che da
golo printru. — pen anche Terc., idem sr.-cr. presso Alb.,
arb., Stat. Cast. (neogr. méi ecc.). — per pero e pera, Terc.,

che esclude il — pera supposto vald.: v. qui a pag. 540.
" — pec & ripudiato dal Terc., che mi da peka (specie di

Studi di flologia romanza, VIII. 38
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dolce) e me lo descrive cosi: p. se fdce de farira, de apa,
de sare, de krima, de ova. — perzun -u, Terc. —‘pestéi:
slov. cars. (Strek. 486) ecc. — pétsg & ripudiato dal Terc.;
egli mi dice che ‘ kvesto Ze in talidn’ ) mentre la voce ru-
mena (per modo di dire) sarebbe ur bokin (de limna ecc.).
— *piatra non hanno. Maj. s. v. rpd; ma piri-kota, v. 8. v.
tera. — pilg; anche slov. cars. pfla Feile 55 (429). —
pines: non trovo penezi nel Maj., bensi nel Bur. 52. —
pifiél 2) pennello, Terc. — pjot: pidtu, Terc.; piate =
blide, Bur. 41, mentre — piatele — farfurii, ibid.; il
Maj. da, a pag. 55, piata = blidu, piatela — taleru e —
pratina = cratita; che & da accentarsi sulla penultima
(pijatina, Terc.) e perd avra ben poco da fare col ven. pid-
dina ecc. (Mussaria, Beitr. ecc.). — pipé fuma, Mar. 43.
. — piréviza accenta il Terc. — pird, bis, Maj. — pisc
a Sej., Maj., idem Terc.; pisca & veramente I'imboccatura
delle supele che o fatta come quella d’un oboe, v. Bur. 57
(dove se ne da il disegno). — pistéj: v. pestdi. — pitséru:
il Mar. corregge: t5; sub piciére detto d'una specie di ballo,
Bur. 18. — pizd ripudiato dal Terc. (che mi da grahic);
sard da leggere biz, forma che ricorre almeno nel sr.-cr.
(arb.Kus.18). —~ plegn{ anche Terc.; Hrvati Ziku ‘ plégnut’,
Terc.; cosiecché non occorre invocare ‘l’influenza di voci di
simile significato con pl- slav. [ciod slov.?], ital. [non ce

"

') Questo » P'italiano del Terc., cio® il veneto slaveggiante- studiato
dallo Scmuca., o. c. Si noti (oltre che kee, §, 2) lo iato in tali-dn (che
percid non ho trascritto: taljén). Ma sara forse un’interessante im-
mistione di rumeno il I art. plur. v. s. vv. sitniza, sik.

*) Ma sara ammissibile anche la forma con n (pinel, Grt.). I dialetti
slavi vicini ds‘a,npo infatti tutte e due le forme: pinel (arb. Kus. 22)
e penjél (cars., Strek. 400).
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y'e], sr.-er.’ — pleta: plita, Terc.; plete = cosite (Z5pfchen)
a Avell. e Castell.,, Maj. 47. — pleté, Terc. — plod (non
ploda), Obst e Frucht, Terc. — plod regnet, si sente ap-
pena, di rado, a Sej, Maj. — pldden masc., anche Terc,;
questo si ch’e il ven. piddena ecc. diffuso in tante lingue
del Balcan, v. MikLosice Fremdw., G. Mever Neugr. St.
IT 86, IIT 12 ecc.; strano il lumb. plader (piatto), 15. —
plenze: il Mar. corregge in 2 lo z del Grt. — pluyg
[e non -a], Terc.; confermando 1’asserzione del Byh. —
pluknt sputare, Terc.; Hroti: pliknut, Terc. (presso Alb.
plinut); plukéj Grt. pare inesatto. — plumere: plomer
(femmin.) plur. idem. Terc. — piajé [e non -je]: si co-
struisce in forma attiva e passiva, p. e. lu piajesc il plac,
e piaje-mi, imi place, Maj.; nello slavo anche la forma con z:
piazat presso Veglia, Alb. (Scamp.), res. plazat Baud. 112 ecc.
— pljarde perdere, Pap. — po: prepé de per mezzo Grt.
37. — podle: potle e pokle, Terc. — podobra (?): pétpora,
Terec.; sr.-cr. potpor(a). — podvez‘l legacci delle calze, Bur.
44; sr.-cr. podveza idem. —pogin{ (de fome) perir (di fame),
Terc.; sr.-cr. poginuti nem. — pogotsé: I'etimo di queste
voci rumene, slave ecc. & veramente il ven. fogaza piuttosto
che il tosec. focaccia [non foce.]. — pogubt¢ anche Terc. —
pok (poi) ripudiato dal Terc. — pokarejt (partic.): kén ma
p., als er mich beschinpfte [sic], Mar. 40; sr.-cr. pokarati ein
wenig ausschelten, strafen. — poknt, Terc. — pokrdw,
Terc. — pokust, Terc. — poloviza, Terc. — pomalo,
Terc. come Wgd. — pomots: Za p., dice il Terc., & slavo:
la noj se zice 3uth. — ponedilgk, Terc. come Grt. — po-
nestrd a S.Lucia, Maj.; & slavo, dice il Terc., mentrela voce
‘ rumena ’ sarebbe (1)okna. — popdc: pupék [e non po-];
skula de p., Terc. — popér: pepér (o kila de p.), Terec,;
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anche Maj. pipdr ; popdr, Mar. correggendo la forma del Grt.
— popt, Terc.— poréden, Terc.—pork, Terc.— porkic,
Terc. — porind, Terc. — port Hafen, Terc., ma — port
Tracht, non conosce. — portg & ripudiato del pari (porta
ze per talidn); mi da solo (o) uSe (uSa de ldmna). — portsé:
ur porél (e non -¢é nd -tég [Grt.]), éuda poréél, Terc.;
pl. porceli, purceli (I muiat) e purcei porcei, Maj. — portsé
Grt. v. la voce anteced.; anche al Mar. parve inesatto, per-
chd corregge: ‘-ki¢ mik’. — posidéj (jo pok p.), Terc.
— podni: pocnit -a, Pap. — posegndi, Terc. — postén,

Terc.; il femmin. ce lo da il Bur.: postena 46, -6 50. — se
postt digiunare, Terc.; sr.-cr. — po&tolarttsg ripudiato
dal Tere., che mi da mulera lu postoldru. — posvité [e

non -ve-] vale, oltre che  consacrare’ (prevtu posveti telo
lu Jisikrst), anche ‘ far lume’: 2- oj posvitf ti fard lume:
sr.-cr. presso Alb. posvetft far lume. — pot -u, Terc. —
potegnt, Terc. — potepll, Terc. — potok, Terc. —
potird v. s. v. tsirg. — poveru ripudiato dal Terc.: * p6-
vero’ vol dir in talidn. — poz{mak,; Terc.; anche il Mar.
mette un accento sull’s della forma Grt. — pdlez, Tere.
— pametgn, Terc. — pomg: poama postilla il Mar. —
pépa, Terc. — péret, Terc.; parte a Sei, Maj. — po-
serg non conosce il Terc.; hanno perduto la parola pasere,
Maj. s. v. puliu. — pg5t ripudiato dal Terc.; slov. past
(cars. Strek. 389, res. Baud. 1193). — pgéte: pdscut, pasce
Maj.; il Mar. cancella la s di pd&tsi Grt. — poste: pasci,
-ile, Maj. — pdt, Terc.; pat, art. patul, Maj. — peké e
pekél (meno frequente, come pare), artic. pekelu, Tere.;
anche il sr.-cr. presso Alb. ha il -I: pakol. — pekot:
pekdt (plur. idem), Terc. — pere: anche Maj. (s. v. bocun)
pdre (un b. de p.). — prdéz, Terc. — pre: pe non dicono
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mai, Maj.: infatti non trovo il citato pe del Maj. — prea
come particella del superlativo 1'hanno tutti, ma dicono

assai spesso crut e crutd; a Sei. si usa in questo semso

prea-bire, p. e. p.-b. gras foarte gras, tare gras, Maj.; il
Terc. mi da invece pri col significato di ‘troppo’ (pri
mudlt gnmestlt). — prende, Terc. — prepardt ripudiato
dal Terc. — preSed¢: ‘avendo interrogato uno di Sej.
chi e quando gli avesse la condotti, mi rispose: cire sti,
de cdnd esmu presezuti acia’ Maj.; il Terc. mi da prisell:
vor se p. em Mérika emigrerd in America. — pretot, Terc.
— pri voriiber, ripudiato dal Terc.; v. 8. v. prea. — pri-
goda [e non -go-], Terc. — prigrizt (jo ©0j p. klrne) ma-
sticare, Terc.; sr.-cr. pregristi, -rizem idem. — priatélstvo,
Terc. — prikrizt: il Terc. mi diede prikiz{ (jako mik,
 nu se Stie p.), dove il secondo r s'® dileguato per dissimi-
lazione; il Terc. mi aggiunge che anche ‘ Hrodti ziku pti-
kizit’; ma presso Alb. hanno prékristt. — primavgre:
il Mar. corregge prva v¢ra; ed anche il Terc. mi da proa
vera. — primi, Terc. — primura; premura (jo- m p. jdko)
premura, Terc. — prin: (trekit-am p. kdsa, p. Skula ca
. mdre) attraverso, Terc. — prinde & del Maj. — prisluzi,
Terc. — pristrait (jo- m p. um mik fecor), Terc. — pri-
var{, Terc. — priveé (jo- m munkat p.y, Terc. — pro-
bijac, Terc. — probudf, Terc. — prolice, artic. -a
(en Cesta &n va fi nga p.), Terc. — prolit (jo- m p. o
litra de &pa), Terc.; sr.-cr. presso Alb. prolft [non -I-]. —
promés: 'etimo del Byh. (permesso, cfr. per questa con-
fusione frequentissima, Scuucuarpr, Sl.-d. 87) & giusto,
ma la traduzione del Wgd. (‘ Verzeihung ’) sta bene egual-
mente: rogu p. e l'italiano con permesso (dial. pro-) cor-
rispondono, nel caso nostro, a bitt’ um V., pardon ecc. —

AR
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promett (ahmo nu 2 joi p.; jo voj z p.) prometés (ahmd z p.),
prometét (part.), Terc. — propela, Terc. — propnés
crucifiggo (propnit-a Domnu), Terc. — proprie: avem
cuvintele nostre p. Sej. Maj.; come avverbio anche fra i nostri
Slavi: presso Alb. proprio tacd, Scamp., res. propijo naSe kri
867 ecc. — prozidilniza de lita; se prozidd ldptele
8i zima (Ce se sorbe) neka fie kurdta Zima cola(bredo) di
latta: [vi] si cola il latte e il brodo (che si sorbe) perché
sia brodo netto, Terc. — provid?, Terc. — prdh, Tere.
— pratika, Terc. — pra2{ [e non pr¢-] = friggere, che
non & ‘braten’: pre gradele se koce ¢ em prdura se prazi
sulla graticola s’arrostisce e nella padella si frigge: anche
sr.-cr. praZit (presso Alb. ecc.) vale ‘friggere’. — prsten
anello (p. de Zldta), Terc. — pr3ura, Terc.; a Sei., Maj.
r psat ripudiato dal Terc. — puf: na p. a credito, Tere.
—puhalniza accenta il Terc. - — polenta, Bur. 21. —
pulastru = pui de giind mai mare, Maj.; pulyoastru, Mar.
(ad Grt. 903); anche fra i nostri Slavi: sr.-cr. polaStar
pullus, Nem. I 411, slov. cars. polastr junges Huhn, Strek.
35. — pulke ripudiato dal Terc. — puémen, Terc. —
*a pupa & sconosciuto, Maj. s. v. busnesc. — pupd -e, -ele
pulpa de jos a piciorilor, Maj. 86 e 87; invece il Terc. mi
da il significato di ‘ polpastrello’ delle dita, e per ‘ pol-
paccio * riba de piéor. — pur e piu frequente pug, Maj.
— purid, Tere.; la forma -ik (-¢k) & tutt’altro che sicura.
— purman, Terc. — puro ripudiato dal Terc. — pust,
pusés, Terc. — pusté ripudiato dal Terc.: nego se Zice ‘jo
te voj lasd’. — put¢: poci puoi, Pap. — putf, potizés: ku
mulétele se potizd foku si attizza il fuoco, Terc.; sr.-cr. poticati ;
Hrvdti ziku ‘ potdknut’, Terc. (presso Alb, potahnit) che & il
letterario pofaknuti ; da questo la variante — potekn{ di




RECENSIONI - 587

significato egualeo affine, Terc.— putniti: iesmo p. siamo
viandanti, Bur. 50; sr.-cr. puinik. — puza dru Samo omiri,
mulerle &ru piida mi dice il Terc., contraddicendo cosi al
Maj. — putin: mai p. anche il Maj. e il Grt. 721; pinee
~de mire [= meno denari di me] aggiunge il Mar.

R. rabf = ‘ occorrere’ (se capisco bene) mere va mie r.;
mie rabesku 3oldi ma anche jo rabés §.saka ziTerc.; anche
sr.-cr. (presso Alb. e altrove) mi rabf mi occorre. — rabjéjt :
ofr. sr.-cr. rag. rabija, Budm. 166 ecc. — radéj: il Terc.
mi da invece radvés (jo te r.) “radigt (mance t-am r.), radii
(¢ hmoCe nu t-of r.): queste due ultime forme fanno riscontro

a darii v. 8. v. darvéj. — radi¢; lo noj se dice r. i
Hrvdti Siku ‘ radica’, Terc. — raj, Terc. — racat [e
non -dt], Maj. s. v. cat. — rdchitd & sparito come nome

d’albero, Maj. — racin conto, Terc. e — rajiun-ragione
(jo- m r.), sebbene non sia escluso, come pare, racin anche
in questo secondo significato, Terc. — r¥bez, Terc.; anche
il sr.-cr. presso Alb. ha r-: robdz. — regaléj, Terc.; slov.
res. regallalli (part.), Baud. 1429. — rendd [e non rénde :
nell’ Iv.,, veramente, manca I’accento, forse per error di
stampa]: mie kampdfia r., Terc. — r e$ir{ allargare, Terc. —
reélargéj, idem Terc. —reslegét, Terc. —reimezdt

(jo m-am r.), Tere. — respart{ [e non -1}, Terc.; cfr.
s. partl; raspreijun Nem. I 426, — respuld [e non -o-],
Terc. — respundi specialmente a Sej, talvolta respund,

Maj.; il Terc. -§p-; res. ra$pundal (part.) Baud. 395. —
restegnf distendere (jo voj te r.), Terc.; sr.-cr. rastegnuti.
— resteééi sinonimo del precedente (jo voj r.); sr.-cr.
rastezati. — restolf, Terc., confermando cosi la supposi-
zione del Byh. — ret$in ripudiato dal Terc., che mi da
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solo rakin: cost si confermano le forme del Maj. che sono,
per quanto vedo, queste:.‘rachin, rechin e’ rechir, pl. ra- -
chine, rechine, rechire a Avell. invece di wurechin’ pag. 111;
rachir 112; rdchin, urechin 120; rdchinele 98 (raclini 58); e
andrebbero lette rak- ecc. [e non raé;]; la voce non pare
straniera, perchd non abbiamo k ma ¢ (e ¢) negl'idiomi
vicini: sr.-cr. istr. (o)redin (citati dal Byh.), rotén, Nem. I
403, slov. cars. reéfn, Strek. 26 (400) res. ringinov, Baud.
729, arb. redin, Kus. 20; ven. retin (istr. ricéin), ecc., ecc.
— revolutsjon [e non t$], Wgd., non conosce il buon
Terc.; ma sard noto ad altri Rumeni e Slavi di qui: slov.
cars. rawolcfin Strek. 411 (res. revolocjoneri Baud. 739) ecc.
— rev: jo-m r. ho male, tu mj - dj fakit r. tu m’hai fatto male,
Terec. (che non vuol riconoscere rev aggettivo); il Maj. in-
vece nota: ‘a Sej. aggett. e avv.; nelle altre colonie, nel-
I'Istria propria, solo avv.’; non decide il 72 del Mar. v.s.v.
ma¥. — rejenghe: ‘arem ud muliere in pat de r.(gata s&
nascii)’, Bur. 50; cotesto . (che non sard molto esatto) vale
certo ‘ parto’ ed & il sr.-cr. rodjenje ecc. — riba: r. de piCér
polpaccio, Terc. — riga; sara anche del nostro slavo: res.
rije (collo j friul.) Baud. 765 ecc. — rodés: a S. Giorgio
Ziku 7., la noj se Zi¢e ‘ jo stiskés ku dinzi’, Terc. — rodula
[e non -dé-], Terc. — rodwina, Terc. — roisu postilla
it Mar. ad ro¥su Grt. — roSopila, Terc. risipola, passato
anche nello slavo: sr.-cr. arb. risipula, Kus. 19 ecec.: il ros-
della forma rum. pud ripetersi da un’etim. popol.: rosso.
— roticild ripudiato dal Terc. — roZze, plur. ro3 (v.s.v.
stebla) fiore, Terc. — rot5e: roace postilla il Mar. ad rdtse
Grt. — rénsd a Sei. sinonimo di stumic; nelle altre co-
lonie * ventre gonfio’, Maj. — rubida, Tere., confermando
la supposizione del Byh. — ruda ‘erba bassa, usata molto

N ) S Tde




RECENSIONI 589

come medicina’, Tere.; ‘sarh la ruta, ven. ruda passato
anche nel sr.-cr. istr.: ruda ‘erba quaedam’, Nem. II
533 ecc. — rugd, pl. ruje, -ji preghiera, Maj. — ‘rugd,
-0-" corregge il Mar. ad rogd Grt.; si costruisce col dat.
e coll’accus. (rog domnului e r. domnul) e non & usitato in
forma reciproca, Maj. — rukéj anche Terc.; bovu rukd,
Terc. — rumer (pl. %) rumen e ramen a S. Lucia: wumer

‘gli altri, Maj. — rumugneSki, covinta r. a Sei. Asc. 79;

.

dal quale & presa fors’anco la notizia dell’Iv.; eli (I mui.)
virit-au de larg din Romdnia woe totu-i romdnesc, numai
pintru limba nostrd, Maj. s.v. limba. — rut3¢j: anche a
S. Giorgio, Terc. —. ruvine; res. ruvinat (Baud. 632,
1033) ecc. — riatej (jo m-gj se &to r.), jo riatés, Ce te
riatést 2, Terc.

S. sacd-zi, sac-om, Maj. — salbuén (sabbione): poiche
il Byh. cita tanto volentieri il vegl., citi qui 1'identico
salbdun. — sam¢z maschio; sr.-cr. samac. — *saretate,
-tos non hanno, Maj. s. v. sar. — *a sdruta & sconosciuto,
Maj. s. v. busnec. — sdtu, raro sdtul, Maj. — se, sd nu
se no (wo nicht), Maj.; rog domnul sd ve ajutd fu il saluto
d’uno di 8. Lucia al Maj. che partiva (s. v. ajut); acmu stiu,
cum sd lui brec zic rispose uno al Maj. che gl'insegnava
la voce rumena (s. brec); kauta te se nute kacka muCka
‘gledaj se da te. kackane uji’, Mar. 62; fetiorul intreabd
sd-li (I muiat) va da féta sd-1 va lua, §i sd se insord (op-
pure insore), Maj. s. v. insor. — se(u) suo, femmin. sa [e
non sea], Maj.; assale le sue, Pap. — $égav (tu 5t 5. ac-
centa il Terc. — sekorg: il Mar. corregge in ‘oa’ l'a
di sekdrg Grt. — sekura corregge il Mar. ad sekurg Grt.,

e sottolinea I'-a. — sechiu, Maj., se & esatto, sara da
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leggere sec-u, secondo l'ortografia veneta: cfr. sr.-cr. arb.
si¢ Kus. 24 (allato a sigal 14), lumb. si¢ Kusd. 15 (allato a
cigli¢ ibid.), ven. seco ecc. — Selisde: din kara 5. sti tu?
da che villaggio sei tu?, Mar. 50. — semintsg: il ni di
senintd (Maj.) & certo un error di stampa per mi, perché
segue (nel vocabolarioe, ordinato alfabeticamente) semir. —
_semnda, & Sej. (gli altri dicono seniu, a segna, gn muiat), Maj.,
ripud. dal Terc. che mi da sefiéj. — sempijéjt, approv. dal -
Terc. — sempre sempre, Maj. — sentézim, centesimo, -u,
-i Grt. 161 [e non 191]; il Tere. mi da invece Centézim che
ritorna anche nello slov.: cars. Centjéim étrek. 35 (409),
(ma res. centézima, Baud. 28, cantézimu 1215). — senja
(sost.) segno, Mar. 66; slov. cars. Sefi, Strek. 17 ecc. —
sefiéj (jo wgj s.), Terc.; anche sr.-cr. presso Alb. ‘je segnan’

Scamp., slov. res. so safidl¥ Baud. 932. — sefiol: anche
sr.-cr. arb. sifial Kus. 24, slov. res. safidii Baud. 932. —
$epo zoppo, Terc.; sr.-er. Sepav idem. — servitor servi-

tore, Maj. s. v. sluga, dove da anche — servo. — $éSula,
Terc.; sr.-cr. arb. idem, KuS. 23. — setakéjt: fecori dv s.,
Terc.; che mi da pure ken s-a zuka takéjt per il passo cor-
_rispondente del Wgd. — *secerea  sconosciuto, Maj. 37
nota. — *a secera del pari, ibid. — setimang: sr.-cr.
presso Alb. setimona (Scamp.), arb. -anae, Kus. 28, Schuch.
48 ecc. — sére: astd-seard avv. heut’ abend, Maj.; odste
sera, Mar. — svidok: ur. s.; pl. svidoé, Terc.; v. pag. 535.
— sfirt (jo sfirés), Terc.; egli' mi da questa differenza fra
sf. e sopt: sf. vale ‘ dare un suono grumbo (brutto) lungo e
basso, sopf sonare musdat (bello), con varietd di suomi. —
sfitlost="‘lumina’ Bur. 50 (bis) svitlost X (sr.-cr. syjetlac ecc.)
— sfugheit sfogato, Pap. — gighil: il Terc. mi da in-
vece &ilir. — sikletu: si legga si k-letu e questo d pre-
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cisamente il sr.-cr. i k letu: eceo un esempio del Mar. 66:
‘ Hoala Domnu si lu Majke Bozje kam bejut anca toz skupa
ur mizol de vir. Domna na da duais [sic] i kletu, raf
senja ke smo vi’. — sinapti non conosce il Terc. — s¢-
fiolkg del pari. — siromdyx (Grt.); il Mar. corregge -oa-.
— sirota Bur. (tujna s.-a io 53, e io sdm s.-a 54); che
da pure il diminutivo — sirotita (s.-a io) 53. — sita:
2a farira spiega il Terc. (confermando cosi la traduzione .
del Wgd,), mentre — sftniza serve za intrdda ‘per li
[sic] grani’, Terc. — $kadronu ; in questa voce (appresa
dell'individuo Stroligo nell’esercito austriaco) si dovra ve-
~ dere il ted. (franc.) Escadron sposato a -squadron(e). — -
Skafoniza, Terc. — $kalofia, ma la noj se sice dlu,
Terc.; il Maj. da: ‘ai §i scalognu [e non -a] (it. scalogno),
ai, ins8 nu ca il in Moldova, Ardeal §. c.l. adecd usturoi,
.ci un fel de ceapd cu citei ca usturoiul, ceea ce Ardelenii
numesc hajmi de la maghiarul hagyma’. — 3kapina-j
fakuta de sukna dba 'spiega il Terc.; pare sia una s;iecie
di sopraccalza; il Maj. -descrive: scapind, pl. -ne, ciltuni
sau ciorapi scurti de pénuri, mai mici de cit bicivele sau
caltetele. — scap: nel Maj. si da anche il signif. di ‘sich
retten’: gorecili (I muiat; anche -cis) cdnd fug, scapd 'in
scule (I muiat); e a scdjn‘z de ceva, a s. ver-urul de la morte
(cfr. 8. vv. kriz e teni); inoltre: scapd limba omului cind
vorbesce che fu la risposta di un carbonaio [da Sej., proba-
bilmente], al quale il Maj. rimproverava di adoperar voci
slave invece delle rumene esistenti. — Skartfn: cars.
sk(a)rtin Ausschuss, Strek. 26 (400) ecc. — scobor (e -ur),
-ori (e -urd), -orit (e -urit), attivo e recipr., Maj.; il Terc. mi
da invece m’am skoporit; e micomunica che gli Slavi (vi-
cini) direbbero: sam se skoportl komec (?). — scof ripudiato
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- dal Terc. — skopéi (scavare, Grt.), vale veramente - mi dice

il Terc. - finire di zappare: jo am skopéjt un kimp ‘go termind
de zapdr tuto el kampo’. — scorte (pl.) da il Bur. 41
come sinonimo di lan(téne. — scoandu corregge il Mar.
ad skandu Grt. — scanie = scaune, Bur.42. — scarpd
a S. Lucia, Maj.; cars. skarpa schlechter Schuh, Strek. 57
(431) ecc. — scavet sard da accentare sull'ultima; cars.
Skevjec Strek. 26 (400), ven. (vin) scavezzo ecc. — scrit
sost. e, qualche volta, partic. (p. e. e seris), Maj.; ma questo

“secondo significato & ben dubbio; com’e dubbio che allato

al ¢ piu frequente’ — scrittura (idem, sr.-cr. presso Alb.,
Scamp.), il Maj. abbia inteso scriptura; ma egli confessa
(8. vv. scrit e pisesc) che il verbo — *scriu & sparito. —
skulg: skolte alzati, Mar. 45. — slu{ @ ripudiato dal Tere.
— 81jop del pari; il Terc. mi da Sepo. — smir-u: il Tere.
mi pronuncia 3mir; lo stesso gli Slavi presso Alb. ecc. —

.smola Terc. v. 8. v. fldstru; sr.-cr. idem, Harz, Pech. —
© smit8i ripudiato dal Terc. — smdntdrd ripudiato dal

Terc. che mi da solo — $korup (sr.-cr.); il Maj. pud aver
¢ dacizzato’, come in altri casi, una forma come smetana
(sr.-cr. slov. ecc.) che esiste anche fra i nostri Slavi e
passd anche nell’italiano slaveggiante: v. p.e. SCHUCHARDT
Sl.-d. u. Sl.-it. 74; anche il verbo — smdntdresc (Maj.)
& ripudiato dal Terc. — smrikva [e non smer-], Terc. —
smritSe ripudiato dal Terc. — sojkg: cioicd, -ce in Val
d’Arsa, ma a Sei. gioicd, Maj. — soko-lu ripudiato dal
Terc. — Sold, Terc. — solddt, Terc. — somn: mi-i s. ©
mi s. ho sonno, Maj. (cfr. fome); somnu Pap. — sopt (jo sopés),
Terc.; cfr. s. v. sfiri. — sopportat-a sopportava Pap. —
sord, pl. -e (-ele) e -ori (-orile), Maj.; do sorér, Terc. —
sore -le (cade, ese s.), Maj., s.v.; ma soarele s.vv.cade e es;
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in nessun luogo non trovo che il vocab. appartenga a Sei. —
sorec, Terc.; Maji: sorec (raro Sorece), pl. Soreci; v. anche
8. V. scap. — sorg ripudiato dal Terc., che mi da solo srk.
— sortd: o s. de omiri, Maj. — s&j (Cdste s. esku fakute
de dim) sdjle, Terc.; sr.-cr. presso Alb. saj. — sdk s’ado-
pera solo ‘ per li pesi [= pesci]’, dice il Terc. che aggiunge:
— 38ka (fem. sing.) Za pure grv nuntru. —- Sdntul, Terc.
— sdpa fiato (s. bura, s. teSka), Terc.; sr.-cr. sapa presso
Alb. = fiato (letterario = Dampf, Dunst ecc.); slov. cars. =
Wind, Athem, Hauch, Strek. 56 ; la voce & penetrata anche
nel nostro ital.: albon. sapa = afa. — Sapte, Terec.; il Mar.
corregge ‘ Sa-” ad sapte Grt. pag. 74. — sdra: s. -j bura,
Terc. — sarpele gad; Mar. 63. — ‘sarcind, a Sei., o
sarcird’ Maj.; anche il Terc. mi diede, con molta sicurezza,
“sdrcing (o s.de ldmne) ed anzi mi disse che siréira & ‘grumbo
(brutto), che lo dicono gl * inscempiati ’; il Pezz. mi da tutte
e due le forme e pare preferisca la seconda. — §dse, Terc.;
il Mar. corregge  Sodse’ ad sase Grt. — sembur non co-
nosce il Terc. — s¢m¢#, anche Terc.; anche il sr.-cr.
d’Alb. ha semd#i di fronte al letter. sajam, -jma. — sdnta
Mirie; il Terc. invece: sveta Marte. — senZe, Terc.; il
Mar. corregge in Z lo z della variante Grt. — ser, Terc.;
il Maj. stampa sar [e non &] in tutte quattro le forme, ma
aggiunge: ‘Essi hanno conservato il lat. sanus meglio di
noi [daco sdnéfos] percheé modificarono solo il # in r’; il
Maj. I'ha dunque ‘ conservato’ ancora meglio, omettendo
- per troppo zelo - anche la ‘ modificazione’ di @ in e; in-
vece s. V. drag da, spontaneamente, sér. — serk: il Terc.
ripete anche qui (v.v s. v. sorg) e ben distintamente: srk;
ricordiamo lo slov. res. sfrak ‘ granoturco, sorgo’, Baud.
1142, 1204, 1333. — seretsin ripudiato dal Terc. che mi
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da invece serezfn come nome di bue. — spament{ Wgd.
spamet{ Grt. = spaventare, & ripudiato dal Terc. che mi

da invece spametit — ricordato: m-am s.; forse che in
quest’ultimo signif. si ha un’influenza dello slavo (pamet ecc.),
la quale influenza si sarebbe limitata alla forma (-efz in-
vece di -entZ) nella variante Grt.; v. anche s. v. fem. —
spafiolét (ur s.) = ven. spafioleto; anche slov. cars. spa-
fioliet Strek. 87 [411] (all. a spanjudl idem, 26 [400]). —
Sparéj = sparén, Terc.; la forma slava, supposta dal
Byh., esiste in realta: slov. cars. Spdrat sparen, Strek.
117 (allato allo slov. res. Spuridt Baud. 1009; e sr.-cr.
arb. sparafidt Kus. 25 coll'aggett. sparadizvul ibid., che ri-
flettono tutti il ven. sparafidr). — sparté, -4t¢, Terc. —
$péfiula Terc., che aggiunge: le vindu talibmi 2a Spenulé;
fazolu, se nu kdde; spénola anche fra i nostri Slavi, presso

Alb. ece. — sper e piu spesso sperez, Maj.; sperés, Terc.;
res. Speran Baud. 1297. — speranza; arb. Kus. 24, res.

Baud.419. — s piziarie(Terc.) —=farmacia (e non ‘droghe’
come fra i nostri Slavi). — $pifidce sing. tant. (femin.),

Terc. — $pirit spirito di vino, Terec.; sr.-cr. arb. idem
Kus. 19; il Grt. da inoltre il significato di ‘ingegno’. —
$pital, Terc. — Spiza punta, Terc. — $pizjér, Terc.
— $plira; sprila, Terc. — Spork, Terc.; res. Sporce
(plur.), Baud. 358 ecc. — spovedit: jo m-am s., Terc.;
anche sr.-cr. presso Alb. spovedat se. — $pada, Terc. —
spénzur non conosce il Terc., ma solo obist. — Spotéjn

burliamo, Terc.; v. s. buric. — spulverin: anche slov. cars.
$polvertn Streusand, Strek. 37 (411) e certo in altri dialetti
dei vicini Slavi. — sputesc; v. pag. 540. — sramot{:
osramotita oltraggiata, Pap. — srdi (j-of me s., jo me srdés)
adirarsi, Terc.; sr.-cr. srditi se idem. — sredu (voj féce
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¢dsta) mercoledi, Terc. — sridesi, Terc. — sricen, Terc.
— Stampadir, Tere. — Stafiéj, Terc. — sterpi: il Tere.
mi da strpi, ma avvertendomi ch’egli preferisce guli. —
steso: il Maj. (pag. 23) da: ‘stessi (Stessi, Stesi, .§teséo) 8
la noi’ ch’era la risposta de’ suoi maestri quando una voce
di rum. daco, da lui chiesta, ritornava anche nella loro

. lingua: si tratta dunque di una forma avverbiale che &

anche del sr.-cr. istr.: v. s. v. iftds. — std, artic. stdla;
il Mar. corregge stéa(v)u ad Stg(v)u Grt. — Sti: il Mar.
comincia cosi la propos. 54 ¢ Istiji tu’ (e continua domnu
rugo po hervacki - sai tu pregare per krvato -); ma nella
seguente (55) ha ‘ Tw nu stii nid - ti ne znas nis. — ¢ stiu,
a sti, stiut vale ‘sapere’ e ‘leggere’, Maj.; non solo il
part., ma anche la 1* pres. sara inesatta (i1 Terc. mi da
jo Stes): il Maj, avra intesa solo I'identita nell’infin. e ’avra
estesa alle altre forme. — stimgj: anche sr.-cr. arb. Stimat
Kus. 25, e Stat. Pogl. Verb. Cast., slov. cars. Stamat Strek.
112 (486), res. uStima Baud. 935. — stismi zusammen-
driicken: jo dm vo3u stisnit ho stretto [colle corde] il [ca-
rico del] carro, Terc. — stodira, Terc.; a Sei., Maj. —
3toke’, Terc. ed altri, stoccafisso. — stol se ziCe po hrodzki
¢ vldSki se zice skdndu, Terc.; cosi ripudia il dimin. —
stolitsg (Kirchenbank) e mi da invece bdfiek [juva se
kleci]. — Stdmigu, Terc. — Stortéj, -tés, Terc. —
$tohur: invece Terc. Stdfor. — $tg: jo stdwu, Terc.; staii
Mar. ad 3ta Grt. 940. — S$tolg, Pferdestall. Mar. (v. s. v.
dvor); stalu (e stavl) Maj., anche a pag. 41. —stanta (0
camerd), Maj. 39; idem. Bur. 42; anche sr.-cr. presso Alb.
stanzia Scamp., ma nel significato di ‘ podere’; invece res.
Stancjo stanza, Baud. 10. — stdr, Terc. — stgtiva: stative

- = laite, Bur.42. — stgbla (de kumpir, grih, roz), stelo, Terc.
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— stegnza, Terc. — stramdz, Terc.; sr.-cr. presso Alb.,
arb. (Kus. 21), slov. cars. Stramac Strek. 404, res. Strumate
(plur.), Baud. 926 (turco istromaca ecc.). — strasi, Terc.
— $trigel, Terc. — $trigléj, Terc. — strin & ripudiato
dal Terc. che riconosce solo fure§t. — strint corregge il

_ Mar. (ad $trint Grt.), sottolineando la s. — striZi: a strige;

strijesc cu scarele, Maj. — Strokulei colare Grt. 513; il
Terc. mi da invece jo strokulés dropele ke neka fie maj negric
vir; ven. struc(ol)ar. — strikel, plur. kli, specie di gnocchi
di grano turco, Terc.; cfr. (piuttosto che il ‘sr.-cr. struk,
Stock, Gestalt, Leben’) sr.-cr. istr. $trakalj cibi farinacei
genus, Nem. I 379, la variante stricalj 1. c., se & esatta,
si risentird di struca panis oblongus, ibid. IT 23 (525), ven.
struza ecc. — str#unele, criniera, Terc.; sr.-cr. struna
idem. — $c¢okni ku klunu ‘far tic tic col becco’, Terec.
— stud? non vale, allo stesso tempo, ‘ affrettarsi’ e * stu-
diare’, ma solo la forma citata- ha il primo significato (cosi
sr.-cr. presso Alb. ¢ studidt far presto’; res. je Studjau Baud.
1085, ven. istr. studjir ecc.) o, se bene intendo il Terc.,
un significato affine, che si-e sviluppato da quelio; egli mi
dd jo studés kafelu (3dma de kirne ecc) = m’affretto a me-
scolare il caffé (il brodo ecc.) perché non trabocchi; invece
— Studiéj ‘studiare’, sempre dal Terc. — Studie (sing.),
Terc.; si io am fdcut studia mea [sing.], Maj.; slov. cars.
stidjo, Strek. 23 (397). — stuc, -uri & del Maj.; anche
sr.-cr. presso Alb. stuk (= soffitto) Scamp., arb. Stuk Kus.
20, lumb. $éuk Kus. 15 ecc. — stup e *stuping [= arnia]
mancano, Maj. s. v. albina. — stupéj (kripele) brillare
(I'orzo ecc.), Terc. — stvar [e non §-], Terc. — $ibito,
Terc. : subito e subito, Maj.; va subito ployi, Mar. — sifletu,
Terc. — Sugamdn, Terc.; sr.-cr. presso Alb., arb. Suga-
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man Kus. 17. — suji, -it (je m-a s.) a Frascati, Terc. —
“suc, -a, -at abbreviato da wsuc’ (dice il Maj.); il Tere.
lo ripudia e mi da invece ofu$i. — sula, Terc., Maj.; a
Zej. surld, Maj. — Suma-j folele ce kddu pre pemint Terc.;
anche vegl. suma. — sumper; sgmpor (Terc.) za semporéj
brajdele per solforare le viti, Terc. — superbu, Terc. —

“supelele, Bur. 15 e soprattutto 57, dove 1’ istrumento &

descritto e disegnato; sopila — ‘stineo’ e 'istrumento, Tere.

~ —*superare [adirar(si)] manca, Maj. 50. — supra de noi,

s. mire, Maj.; v. anches. v. votg. — suprageand & ripu-
diato dal Terc.; v. 8. v. 3dna. — suptd v. suZe. — supzire
masch. e femin., Terc, — sirast, Terc. — surli a Sej.,
Hirtenflste, Maj. s. vv. supeald e citer; surle(le), Bur. 34 e
57 sg. dove l'istrumento & descritto e disegnato (58 fig. 3).
— surg ripudiato dal Terc. che mi da invece Zvoni. —
surpg non conosce il Terc. — surpdturd a Sei., =
rupturd, surpituri, Maj. — swspét, Terc. — susur:
sersur, Terc. — sut, pl. suti (art. ), Maj,; ripudiato dal
Terc. che approva sendéz (?) — sut el, femin.-tla, plur. (masch.)
-tli = santolo, Terc.; questo & il vocabolo (e il signiﬁcato)'
che intende il Terc.; onde, anziche ‘dal sr.-cr. slov. sikalo
aspo’, lo ripeteremo dal sr.-cr. sutle — santola, che vive
p. e. in Arbe, Kus. 16. — suZe; jo sug, jo é&m supt, Terc.;
ho pure un interessante suptd allattare, Terc. ed altri; leggi
suctum (invece di pt). — svild, Maj., svila, Terc. — svitl,
-tla, face svitlo fa chiaro (rischiara), Tere.

T. tdbliza, Terc. — takalés: jo t.liamne, neka se ta--
kalesku gn vala, Terc.; non vale dunque ‘volgere’, ma piut-
tosto ‘ rotolare’. — talar de okna telaio della finestra,
Terc. ; ven. telér (e -dr). — tari fregare, Terc. — tarnica

Studi di filologin romanza, VIIL 39
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ripudiato dal Terc. — tat30: tik, taccio, Terc. — *taur
& sconosciuto, Maj. s. v. bic. — tavoletd ripudiato dal
Terc. che mi da invece pirikota. — tem : me t. mai munt

de om, ca de dracul, cd de dracul scapi cu crija, inteso.a
Sej., Maj.; il Terc. invece mi darebbe un tema nel signif.
di ‘ricordarsi’ (nu me pok t.) che farebbe un curioso ris-
contro allo spametft [= spaventato], surricordato, s. v.: evi-
dentemente i due verbi stanno per cadere in dimenticanza
completa e quando gl’ ‘ intervistatori ’ li domandano a quei
Rumeni, ne ottengono un significat® confusp. — temperin:
cars. Strek. 37 (411) ecc. — tentazion -u (masch.) Terc,;
sr.-cr. presso Alb. tentazion (Scamp.), res. -un (Baud.1401) ece.
— “tera ricorre solo nella combinazione ¢. coptd e cotd,
“ p.e. lastre de tera-coptd e t.-cotd; evidentemente & preso
“ dall’ ital. [terra cotta], ma poiché non dicono solo tera-
~ “ cotta, ma piu spesso tera-coptd, si vede che, con tutta la
“ miseria della lor lingua, i Rumeni di cola non hanno
“ perduto la coscienza del genio della loro lingua e spe-
“ cialmente della sua analogia; cosi dall’ital. pierra-cotia
“ fanno pera-coptd , Maj.; percio non & del tutto impos-
" sibile che il Maj. abbia davvero inteso questo coptd che il
Byh. mette in quarantena (pera-coptd pud non esser un ‘error
di stampa ’), tanto piu che esiste kopt (e koptor ecc.); oggi
abbiamo piricota, pl. -¢, Terc. — terenwu, v. s. v. t3er.
— termin, -a, -at terminare, usato dappertutto, accanto °
a finesc, Maj. — tézek ripudiato dal Terc. che mi da in-
vece gre, femmin. grila. — tiha: sera Domnu da mere t.
vréme, rem mnoj doj mere an lug ako Bog da tiho vrime
jutro, cemu mi dva poé na lov va lug, Mar. 69. — *timp
non hanno, Maj. s. v. vreme. — timun, Terc. — tirer,
Terc.; tirerd, Bur.58. — ti$ler; Terc. -lar. — toboléz
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astuccio di legno nel quale si tiene grisa §i mocCila ku ce
mocd kosa, Terc.; invece di como loggi ‘corno’. — tomng
ripudiato dal Terc. — topi, Terc. — topdla, Terc. —
topsecd non conosce il Terc. — torbitsg; il Terc. accenta
-bi-.—*tort sost., manca, Maj. — *tocesc [arrotare], manca,
Maj.; ma esiste — toc! travasare, versare, Terc.; sr.-cr.
tociti. — tozé, art. -elu (. -j bur za brusi),Terc. — tovdrit
o ripudiato dal Terc., che mi da solo asir. — tatd; anche
il Terc. mi da questa voce come appartenente solo alla
lingua dei bambini. — témen cattivo, Terc. — tempi:
je stemptt-a & diventato pazzo, Terc. — traméz: Terc. tre-.
— tramontand vento di mezzanotte, Maj. — trefit:
hvala bogu m-am t. ho avuto buona sorte (p. e. compe-
rando una cosa), t-a verl ku poSta & arrivato per tempo
alla [partenza della] posta, Terc. — tremiete (se nu wojte
t. ku draku ako ne Cu te poslat s’vragom), Mar. 57; tre-
méte 58, o tremete 8 — trendjst: tri-, Terc. — tribu-

- zion fost-a o vota ken a fost placila en Beldj -adeso

no ie, adeso 7e stevra, franki’, Terc. — triSka spinto'ne,
Terc. — trli: térlin in baserika eilen wir zur Kirche, Mar.
21. — trgZe: pare non abbia il signif. osceno [coire] del
rumeno letter. (o almeno della lingua parlata); il Terc.
mi diede: dn trds o mulere, k - 6j me gnsuré dupa j& ho
preso una donna per ammogliarmi con lei (parrebbe affine
al nostro ‘ menar moglie’); mwnkan vreda, che morejmna
casa traze essen wir schnell, denn wir miissen nach Hause
fahren, Mar. 28. — Trstu-j o muddta Cetdte, ma jo-m
emndt ¢n Trst, Terc. — trtse ripudiato dal Terc. — ¢rum-
beta; sr.-cr. arb. idem Kus. 22, res. Baud. 815 (817 ecc.,
cars. trumba Strek. 431 ecc.). — truda tradotto (in la-
tino) con ‘aula’ varra forse ‘ portico, bussola’; nel qual

<
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_caso pud essere stato mal inteso (o mal separato, nella
trascrizione) per ntr-usa o che di simile. — (TS; 5, ¢; ¢).
~ ¢apéj ripudiato dal Terc., che mi da jé-m kazdt. — za-
vata: idem cars. Strek. 433 (efr. 410, 487 ecc.). — ce,
de ce, was? warum?, Maj. — cebuld a Sej.; gli altri jbula,
Maj.; solo 3bula, Terc. — tSel: cia [per acea] si dice a
S. Giorgio, Maj.; ceald invece di cela, Maj.; tSela om cor- .
regge il Mar. ad v. tsdla Grt. — éelad: tuda Eelad en

kdsa Terc. — tSer; il Mar. corregge § ad v. tseru Grt.
e aggiunge: ‘ palato = tser o terénu’. — cer: zer, Terc.
— Cerbite, Terc. — tSerkg non conosce il Terc. —

tSer3i: & ripudiato dal Terc.,.che mi da invece Cere, jo
Geru. — Certdt: m-am . ku je, Terc. — ceruge, cenuse,
Maj.: il Mar. corregge ¢ ad v. tseruse Grt., ceruse, Terc.
— tsesi: il Mar. corregge ‘ocesi’ sottolineando I'o-. —
tSeson: Cesén, Terc. — Cetdta artic., Terc.; il Mar. cor-
regge in od I'-a- del Grt. — tSéva: Cevd, Terc. — PSere:
fut. cere-voi, -veri, -va Maj. — ¢3¢r¢ ripudiato dal Terc.,
che mi da invece vosk. — cerne non conosce il Tere. —
ts¢se: il Mar. mette qui (davanti alle forme Grt.) un punto
interrogativo. — ‘cea boii! cea’ mette il Bur. (21) in bocca

a un bifoleco. — ¢si: acid, Maj., d’icia (v.s.v. ket), Maj.;
&ia qui, Terc. — tsie: cire mudat Ca svice, se nu Coj da
triska Mar. 56; il Pezz. corregge z-9j. — téi‘éj: il miste-

rioso ¢id nel ‘ proverbio’ maju zalik ¢. (di maggio va adagio)
sara forse ¢ via, che tradurrebbe, presso a poco, I'ital. ‘va’
(mal compreso, naturalmente; v. pag. 616 n.). — 24 ¢dr masch.
sigaro, Terc.; sr.-cr. arb., cigar Kus. 22, slov. cars. cayar
Strek. 405. — tsikorie: zukorie, Terc. — éiné, Terc.;
il Mar. corregge in § il s del Grt. — 2inturin, Terc. —
t$inge: cinka Terc.; la qual forma & diffusa nei dialetti
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sr.-cr. dell’Adria, onde non era giustificata la correzione.
— tsipgle non conosce il Terc. — cireva (qualcuno) non
conosce il Terc. che mi da invece nuSkdre; ma conosce il
neutro éevd. — tiré [e non -¢}, Maj. — ciri, pl. -¢ significa
a Sei. ‘test’, .mentre nelle altre colonie invece di test *

dicono foghera, e invece di ‘cratita’ cirib, Maj.; ma a
g 1 < ) J ?

pag. 55 da ciripu. — té‘z’r{): il Mar. annota qui: ‘auch
po-’ e intenderd poCird. — tirucd mon conosce il Terc.
— citer nemmeno. — Cités anche Terc. (allato a $tes).

— cice: senza I'-¢, Terc.; anche sr.-cr. istr. ¢ié, Nem. I
869. — civere ure é., Terc. — civil 1): limba vostrd e mas
ctvild e ei cuvintd in limba nostrd mai civil ca noi si sen-

tiva dire i1 Maj. da quei poveri Rumeni. — ¢mdr dre
svaki om $i anka porku, e bovu Gre ‘ pdmpuhu’, ne cmdru,
Terc. — z0kula scarpa di legno, Terc. — Eora cor-

nacchia, Terc. — ¢oafa Hinterkopf. Mar. ad v. tserbitse.
— cea-ma’nte-zi o ripudiato dal Terc., che mi da invece
yoter. — zd&pw el marin. [sic] de la kavra, Terc. — cea-
oatd-mdre dopodomani; ¢& dta #i, Terc. — tfatfa a
Castell., Maj.-— Cesta Chvel; SuSfievzi ziku Cesta, Tere.;
Cesta corregge il Mar. ad v. tseSta (sottolin. ¢ e s). —

¢értala (ura ¢.), Terc. — ciudd omiri molti uomini, se
face vir c. si fa molto vino, Maj. — ciud: si costruisce
in forma -recipr., Maj. — cuturan v. pag. 531. — tur-

chind, piu spesso nel plur. -ne, Maj.; un voz de trukifie;
trukiﬂa'-j bura, Terc. — turni, -at, torn: torna frate, Maj.

!) Anche questa voce ® passata naturalmente in tutte le nostre

colonie, dai pit civili Italiani: slov. cars. cevil. Strek 460 (ma questo
pud venir dal tedesco), sr.-cr. liburn. civiléji delicatior. Nem. III 217;

.strana la traduzione di ‘ csvil fastidiosus ' 197.
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_— turnu il campanile, dicono a Frassin., come mi comu-

nica il Terc. che dice Zvontk. — tus-tré j; anche tus-pdtru;
meno sicuro tus-¢inC all. a toz Ciné e toz $dse, tos Sdpte.

— tuce (o t.), Terc. — tujna uvilitd, Bur. 53; sr.-cr.
tuzan, -zna, -Zno. .

U. ukihné: okihni, Terc. — tidiza sa kazd ribe, Terc. —
*unsoare non hanno, Maj. — *untura def;to,Maj. — unuc
-cd, pl. -ci, -ce, a S.Lucia l'abbreviato nuc, -d, Maj.; obnik,
Terc.; anche i vicini Slavi hanno obnik, dice il Tere. —
wr: o muliere mai nrd m. Maj. s. v. 0; vr'un trat, unprezece,
Maj.; il Mar. postilla ad vv. urprezétst ecc. Grt.: ‘ ehem.

drpre-zgte etc.” — wurdinéjt: sr-cr. arb. urdinat . Kus.
25 ecc. — wurd, pl. -¢, ord si orologiu, ur cuart de w.,
Maj.; ure (plur.), Bur. 49. — wrzikg non conosce il Terc.,
ma solo kopriva. — uSkd : il Mar. corregge wuscd, uscu. —

uSkat: il Mar. corregge uskoat. — utiSegne consolazione,
Pap.; sr.-cr. utjesiti ecc. — #zeru &ru vicile ne mulerle,
Terc.; ad v. tizeru poppa Grt., il Mar. postilla uZeru lu vakg.

V. vale: nu v.ur (e un) bob non val niente; in bdsericd,
cdnd preutul spure vangelia $i apostolul, vale a asculta ce
prevtul spure $i nu a se rugal), Maj. — vedro-j tot, va
fi muSéta vrime, Terc. — velid: sr.-cr. presso Alb., arb.
Kus. 22. — ver agg. pare poco frequente: il Maj. avra in-
tesa solo la forma veard: acensta-i v. limba nostrd; il Terc.
mi d& bensi vero-j jistina k-a vertt (cfr. pag. 605), ma cdsta

) Questo riflessivo sfugge al Majorescu perche nella sua lingua
nativa si dice se ruga (probabilmente per influenza slava): cfr. invece
8. V. ruga.

T T
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stérie-j jistina (escludendo vera); onde, piuttosto che dal
lat. verus, partiremo dall'ital. (e ven.) vero che & cono-
sciuto anche fra i nostri Slavi: sr.-cr. presso Alb. vero si,
vero no, Scamp., slov. res. ver syn vero figlio, Baud. 443,
ver Buch anid ver zlovech vero Dio e vero uomo, 1383
(efr. anche 18 e 21, senza contar varatat 239 e varamente,
presso Alb., che & pure del neogr. ecc.). — vérgina (sic:
g ‘ gutturale ’), vergine, Terc., il quale mi pronuncid »ér-
gino (masch.), collo stesso g (‘ guttur.’), parlandomi in ital.;
non so vedere se questo ¢ ritorni anche nel nostro sr.-cr.;
ma I'ha lo slov. res.: vérgina Baud. 605. — veri: a Frasc.
viri mi dice il Berc.; jiu variante di viu vengo, Maj; tu
viry Bur. 12; vire per il passivo Iv.15 (che & un italianismo).
—weriged (e ced) a S. Lucia, Maj. — verza (o v.), Terc,;
slov. res. berzwe (plur.) Baud. 1142; it. (ven.) verza ecc.;
la derivazione diretta dal latino & percid tutt’altro che si-
cura. — vesel: fijec v. seid heiter, Mar. 32. — vece gia?)
fosta v. podne es war schon Mittag, Mar. 22, vecht piu
Bur. 53 (v. n’am nict ur in lume) e 54 (nu te vol v. vede).
— vetSin: anche nel sr.-cr. presso Alb. visino e vicinoso
Scamp. — vjaj: sr.-cr. Nem. I 404. — vijg ripudiato dal
Terc. (che mi da Zivf); ‘vom lat. via’ sara una svista;
‘ vivesc, itvesc e fivesc a vivd ecc. vivit ecc.; a S. Lucia’, Maj.; -
viut W. d. R. 9. — wiiu a S. Lucia, ventolare il grano,
Maj. — vilanu: res. Baud. 1032 ecc. — vinial (vignal)
che significa ‘vigna’ si dice talvolta anche per ‘ vite’,
Maj. s. v. braida. — vintur Grt.; il Mar. aggiunge un -w.

') Lo slavismo medesimo ritorna anche nell'italiano della Liburnia
(@ Lussino ecc.), dove si dice go da pjié per ‘ ho dato gia .
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— vipt, a S. Lucia ¢ipt, nutrimentul omului, fie preparat
fie crut, Maj.; ‘ m’interrogavano sul mio paese...se si fa
da noi viptu ciuda e burw’, Maj. pag. 23. — violinu:
sr.-cr. Nem. II 562. — viperg: res. vypera Baud. 37, 530.
— vir dulce must, Maj. — vird ripudiato dal Terc., che
mi da solo Zila. — vitiza e non wvotitd, Terc. — vice:
kapu de v. testa di vitello, Mar. 59. — viyu corregge il
Mar. ad viu Grt. e sottolin. I'y. — vodefid¢e biscia d’acqua
(vodefidca stije gntre dpa dulte, kiza ribele $i 2dbele); vo-
defidku (maj mus@t ‘vodendéa’) samézu, Terc. — vole,
Terc.: wvoid (cu v. burd voios, vesel), Maj. s. v. cu. —
vosku-j mole $i 2ut, Terc. — votg: volta desupra de noi
se chiamd cer’, Maj. — votd: atd v. (e oatd v.), vote (de
tres v.), Maj.; il signif. di ‘colpo’ pare affatto sconosciuto
al Terc. — vdla-j mére ¢ dolina-j mika, Terc. — votrg
-ripudiato dal Terc., che mi da solo ogfiisce (0 0.). — vrest
ripudiato dal Terc., che mi da solo vred. — vr¢: of (per
voj) Wgd. II, 1, 4 e 7; 2, 2 ecc.; ricopio tutte le forme
date dal Maj. per questo verbo importante: wvoliu, o woli
(e @ vré) volit (e vrut): io voliu, tu veli (e veri), le va, noi
volim (come ausiliare vom, orem e "rem), voi voliti (ausil.
vets, vreti e 'reti), eli vor (I sempre ‘ muiat "); ma a 8. Lucia
e a Zej. si dice anche vreu, vrei, vre, vrem, vreti, vreaw’;
se nuri skuta va te domnu ako ne budes poslusalj ¢e te Bog.
Mar. 60; dove & da notare anche I'uso pregnante di va (che si
vede proprio pur dello slavo), v. pp. 555 e 609. — vrovéta,
Terc. — wrtak & croato, dice il Terc., che mi da invece
wrule.— vr’un - trat qualche volta, Maj.; A-steze na Cace
kalji dopeljejt, mére vara vruri dopeljelj Heute hat der Vater
uns Pferde gebracht, morgen wird er wieder euch welche
bringen, Mar. 27; lo stesso Mar. da nelle propos. 52 e 53
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(che, come suppongo, stanno in intima relazione): ‘Kez de
elj an casa koliko vas je va ku¢i — Je anka brun sused
— je jos kakov tvoj sused ’; il Pezz. corregge: vrun suséd),
ma il ver -unul = nessuno, del Maj. (nu sti vlaschi cuvinta v.
cdndu -i mic) sara piuttosto il ‘ vero uno’ che si sente in
Albona nel signific. di ‘nessuno’!). — vulpe & ripudiato
dal Terc., che mi da invece lisiza. — vucesc, Sarpele
se v. Maj. : '

Z (= %e2). za: za géspodar Wgd. I 254, tradurrei
‘ come pé,drone’ e non_ ‘presso il padre’. — zalostilca
dolendosi, Pap.; sr.-cr. Zalost-. — zaposto: il Terc. mi
da infatti (come prevede il Byh.) $épast e, ‘piu raro e
con sengo piu offensivo’ $epo. — 5ad, jo 2&ku, Terc.;
zat$oa corregge il Mar. ad v. zatsd Grt. — zatuéi cavlicu
an zid zabji Caval va zid, Mar. 65; ma il Pezz. mi dice
~clie 2. ‘e in slavo’ e preferisce sebi. — zbudi, attivo
e riflessivo: m-am Zzbudit Terc., sbudit Pap. — Zbula,
8. v. cepuld. — sdignl, ‘gn muiat ca in ital.” dichiara
il Maj. [non il MikL). — sdil, -le, a Sej.; gli altri piatd,
Maj. — zebodi: cfr. s. v. zatuéi. — zekoljit Iv. Leon.
[non Sl. El] strangolato; il Terc. mi da invece, per Zekols,
il signific. identico del sr.-cr. zaklati, -koljem, ciod sgozzare.
— Zeiie N. & infatti strano; il Terc. ed altri mi danno
oZefia mel significato di ‘ amoroso’ o di ‘sposo’ (sr.-cr., presso
Alb,, idem); forse anche il N. avra inteso' questa forma

1) E stard pid in relazione col vero del nostro sr.-cr. vero ne ecc.
= ‘no assolutamente ') che non col ver- di veruno ecc. che manca
non solo all’albonese ma al veneto in generale ed &, come dimostra
ora il Sauviox:, vere; Zeitschr. 1898.
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e avra omesso l'0-, scambiandolp coll’articolo; il Terec.

_esclude il feminile, ma mi da ancora oZefi: gli sposi.

— zepeljei Asc. 76, indurre [in tentazione]l. — zer,
Tere. — zerukele: il Terc. invece Zarikele = buccellati
che si fanno per le nozze. — zetalyits¢ non conosce il
Terc. — z{éée corregge il Mar. ad v. #zétsi Grt.;  tutti
“ hanno questo numerale; anche quelli che hanno perduto
“ 1 numeri rumeni da 7 in su; doizect 20, treizeci ecc.
Maj.; e s.v. unsprezece; doi: ‘in tutta 1’ Istria propria (cioe
sotto il Monte Maggiore e nella Val d’Varsa) di regola non
si conta in rumeno per 10 [cioe 11 — 19]; a Sej. st ’. —

zgurg non conosce il Micl. — zia; il Micl. mi da Gza,
e ammette anche Ziza ma non zia. — zienu & sbagliato,

dice (giustamente) il Micl. e mi da sicenu. — *jird, pl. jire,
-ele vena; ma si dice anche, a S. Lucia, %na e, assai di
rado, vira e vina’ Maj.; solo Zila, Terc. — ginere soltanto
a S. Lucia, Maj.; infatti il Micl. non lo conosce e mi da
solo setu. — 3uiiie coreggia della scarpa, Micl. Starebbe
per avventura in qualche relazione col sr.-cr. ve2fia (Bosnia)
che ha lo stesso significato, e con svezanj, -Znja ‘ Biindel ’ ?
Vedano gli slavisti se sia ammissibile un’ assimilazione
(2vezfia, zuifia), coll’influsso forse di souci abziehen? —
Zivlefie (sing.): anche il Micl. mi da, se lo capisco bene,
il significato di ‘ viveri’ che ritorna pure nel sr.-cr. presso
Alb., mentre il Nem. I [non III] 517 da ‘vita’, invece
— Zivit parrebbe = ‘vita’': nostru 2., skurt, Micl. —
3libézu, Micl. — zlocesti (scellerati) Pap.; sr.-cr. idem. —
gmuntd: pa se 2. s'intorbida, Micl.; anche il passo Wgd.
II 2,9 avra un significato analogo: confondere, ingannare.
— Z2#i: anche Maj. a snyi, pag. 37 nota. — zodnjaku
ripudiato dal Terc., che mi da 3étvefiaku. — zori: ozorit-a
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maturarono, Terc. sr.-cr. zreti ecc. — jos de mire o jos
mire, Maj. — z¢dg non conosce il Terc., ma solo lampa.
— saif dicono in alcuni luoghi, p. e. a Frascati, ma a¢-
canto a questo usano a 8. Giorgio, sdpun, Maj. — Zgne:

il Mar. invece traduce ‘ciglio’ con obrovitele. — 2z0mnis:.
il Terc. invece Za-ni$ (jé-j 3.). — ZoazZet, -e, corregge -

il Mar. ad zdzetu Grt. — 2z e¢rna pare equivalga a ‘grano’,
secondo il Terc. — Zubati erpicare (jo 2ubatés), Terc.;
sr.-cr. prekso Alb. Zobdtit idem (letter. zubati). — zubdtka
erpice, Terc. e Ball,, sr.-cr. presso Alb. Zobdtiza. — jug:
il Maj. aggiunge s.v. fardm giogo: ‘ ma non hanno dimen-
ticato neppur jugul perché avendo io detto cug, mi rispose
un Rumeno : stesso’ [v. pag.595]; il vocabolo & dunque
dubbio: non & congsciuto dal Terc., che mi da solo jarém.
—3ukg: il Maj. da 4 signif.: 1) ballare, nel qual signif.
si usa talora anche senza il pronome recipr.; 2) se jocd
cu mire glumeste cu mine; 3) se j. de mire isi bate joc
de mine; 4) se jocd in carte o in foli (I muiat) giuoca alle
carte; e s. v. iarnd: ‘la voi jocd*vara si i. mi disse un
carbonaio, col quale parlavo dello joc’. — 3urng-u; sunk-u,

Terc. ed altri. — 3ure: giovane solo finche & celibe, Terc.: .

‘june de insurat’ traduce il Maj. — Zurod corregge il
Mar. ad v. 2urd Grt. — zvergj: svird (@pa 2.) scaturisce,
Terc. — zvon anche Maj. (s. v. klopot): svon e suon a
S. Lucia.

Alle brevi postille del Weigand (in appendice al voca-
bolario del Byhan) postillo alla mia volta :

mo8fie (o m.), borsa in cui si tiene il denaro; il Terec.
mi osserva, contro il Wgd., nu se zire tabdku se nu Soldi;
invece borse (o b.) sarebbe la borsa sa tabdk, Terc. —

i an “une. b e
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prkoliza, Terc. — pringa, Terc. — skarpion: il
ven. k. & passato, naturalmente, prima nel nostro slavo:
sr.-cr. liburn. $krpijin (Nem. I 426), arb. Skrpitn (Kus. 16),
slov. cars. Skrpjin (étrek. 400) ecc.; ecc.

Mi resta di raccogliere alcune proposizioni dai materiali
Marotti e Majorescu, le quali non volli metter nel vocabo-
lario perché presentano alcuni fenomeni che vanno consi-
derati insieme. Nel ‘Mar. si legge: 4 i fanciulli imparano
giuocando e ridends, 4 Fecori se mecu [con un n- fra se
e m., di sopra], igrenda si ardénde. — 6 Gli scaccid tutti
dicendo: via! 6 Am zdrenit toc covinténda: de éia. — 9 L’ap-
petito viene mangiando, 9 Apetitu vire mukenda. Questi
esempi contrasterebbero colla norma che da il Wgd. Nouv.
Rech. 248. Ma convien notare che le proposizioni 2 fino
a 9 hanno tutte in italiano uno o pitt gerundi e che furono
tradotti (dall’ital. in rum.) letteralmente solo i quattro
esempi citati, mentre troviamo: 2 Camminando io mangiai
il mio pane, 2 Amnatam §i mukat am me pare (ma sopra
la prima voce sta scritto, a matita, m - nanda). — 3 Ella
se ne ando piangendo, 3 Mesa ca, Cire Stije juva. — 5 Si
voltd a me domandandomi perche non parlo, 5 Obernit se
ketra mire 8i intreba me za¢ nu cuvintu. — 7 Non avendo
del danaro, ne ho preso in prestito, 7 Nam vut pinez, in-
trebat am za posend). — 8 (v.s. v. din). Dal che si vede
che il Rumeno (o la Rumena) ) che doveva tradurre tutte
queste proposizioni non adoperava francamente e volentieri
cotesto gerundio. Sennonché anche piu avanti, alla propo-
sizione 37, si legge: Ich fand ihn einen Brief schreibend,
37 Jo lam flat un list pisenda e, immediatamente, 38 Ich
habe ihn nie arbeiten gehesen, 38 Jo nulan vezut nigdar

') Secondo il Wereaxp (Rom., 248) I'-a sarebbe la forma feminile,
e per il maschile si avrebbe -0. L'Ascou (71) invece da solo forme
con -a, non limitandole al feminile. Jo non ho avuto alcun gerundio.
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lukra. — Dallo stesso Marotti raccoglierd le importanti
forme del futuro condizionale, osservando a proposito di
questo tempo, il quale manca all'italiano, che ‘I'influence
italienne est visible dans skutfarno’ per il Wgd., ma per
me non vuol esser visibile. 33 Ich sagte ihm, er sollte zu
Hause bleiben, wenn die Mutter kommen wiirde, 33 Jo -
liam 2is neka casa ramara, se maja verire. — 41 Ich erlaubte
dem Lehrling zu mir zu kommen, wenn der Meister ihn
fortjagen wiirde, 41' Jo-Uj dopustesk Cesta gérson kétra mire
veri, sel mestru ca 2'drenire. — 58 Jelj nam mire ku draku
treméte, kijo noj skuta se nmu mije fu sere [unisci: fusere]
volja, tradotto (in slavo): essi non hanno da mandarmi al
diavolo, che non ascolterd se non avrd voglia. — 61 se
skutari nute va domnu non & tradotto e vale: se ascolterai
Dio non ti [manca l'infinito da congiungersi con va, ‘e pud
sostituirsi ‘castighera’: v. s. vre.]. Per lo stesso tempo ab-
biamo dal Majorescu l'esempio seguente: cind soarele cd-
zure dupd ce apuse soarele (s. cdnd). Ji dal Bur. 50: vet

" fi contenty, docle fuserati vii (= vets trai). La forma latina da

cui parte questa forma rumena e, com’® noto, il futuro
anteriore, che si continua anche nel veglioto, nella funzione
di futuro ind. (v. MevER-L. Il p. 140). — Ancora dal Maj.
119: ¢ intrebéind pe un cdrbunar in Jejune, ce ar face cu
epurele dacd 1-ar ucide, mi-a respuns: Se l-am ucide s
l-am duce la Pisin (capitala Istriei), dani-rar pre el pinez.
Aici se vede si optativul in doue forme: am, ai, ar si ram,
rati, rar’. O se vede, pill probabilmente, che anche qui il
Maj. si lascid traviare dal rumeno letterario. Se l-am sara
da ‘leggere : se rlin (per se l-rin) e da mettersi colle forme
analoghe bellamente spiegate dal Wgd. Jahresb., ITI, p. 144.

Ma qui, a proposito di questo curioso condizionale, non
si pud far a meno di rilevare cosa che torna ad onore dei
nostri studi in genere e degl'italiani in ispecie e che, certo
per mero caso, rimase inavvertita 1).

Y'V. Zeitschr. f. roman. Philol., 1898, p. 430.
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Nell’Annuario teste citato (pp. 139-161) il Wgd. stu-
diava e risolveva il problema del condizionale rumeno:
cdntarea[si]. La soluzione, vera e propria soluzione, & questa:
céntarea non consta, come si credeva fin qua, di céntare +a
(di habere), ma di cdnid + rea: ciod dell’infinito accor-
ciato e di vrea da v[o]lebat!). E si allegano dai dialetti
e dagli antichi testi prove inoppugnabili, soprattutto quella
del v- conservato, che poi sarebbe sparito dal rumeno let-
terario. — Dunque l'ortografia, ora in uso, cdntare-ast]
andrebbe corretta in cdnta-reals ]. Ed & per questo che la
spiegazione del Wgd. ha destato in Rumenia, come sento,
un po’ di rumore.

Le forme dialettali poi sono spiegate in modo analogo.
P. e. il rum. d'Istria rdé avd ‘avrebbe’ non viene, come si
credeva, da un avdre 4 a (dal quale si sarebbe poi astratto
e preposto un -ré@, in analogia del futuro), ma appunto
da vri v(o)lea. Questo vri del condizionale avrebbe per-
duto il » iniziale, gome lo perdette lo stesso ausiliare (vo-
lere) nel futuro: rem, rez avd = rum. daco v(r|om, v[rleti
aved.

Orbene. In un libro italiano, stampato (a Gorizia) quasi
mezzo secolo fa, si legge: “ Mi pare affatto fuor di
“ dubbio che qui [in rd avd] vi sia, innanzi all’infi-
“ nito, I'imperfetto del verbo volere [vrd v(o)lea]..... il val-
“ darsese avrebbe perduto il » iniziale come glielo abbiam
“ visto mancare, a danno dello stesso ausiliare, in noi rem
“ qvé del futuro ,! .

Questo libro italiano s’intitola: “Studj critici’ (I, 66) di
G. L. Ascoli.

) A proposito dell'o? (v(o)lebam) mi si permetta di avvertire il
Philippide (Convorb. liter., 1900, p.111) ch'egli ha frainteso se mi
attribuisce la fabbricazione di un voléo gia latino per il rumeno
svreit e il vegl. blaju. Io intendevo di attribuire queste forme all’ana-
logia dell'infin. v. Mever-L., II, 278: (ram.) vré(re), (vegl.) bld(s)re, onde
vréu bldju, che si pud formilare con ‘v[o]léo’. — Ne I'-aj- veglioto
pud d’altronde rappresentare il suo -isec. ’



F‘}"'W‘t’r—'; R — C e - S e e —
- . ’ h Shia Mt

REQENSIONI 611

I1 Wgd., intendiamoci bene, certo in buona fede 1) ignord
cotesto passo degli ‘ Studj critici’, e appunto per questo,
venendo da due parti la spiegazione istessa, maggior con-
forto ne acquista (se pur ne ha bisogno) e ancor una volta
prova la solidita dei nostri studi. Valga anche il modo
categorico con cui ambedue gli autori affermano d’aver in-
tuito il vero 2).

Ho detto: la spiegazione istessa. Certo, il Wgd. spiegava
il condizionale di tutti i dialetti %), nel suo studio pubbli-
cato in proposito, mentre I’Asc., dovendo parlar solo dei Ru-
meni d’Istria (nella critica dei ‘ Saggi ’ del Biondelli, sulle
‘ Colonie stran. in Italia’), spiegava solo la forma del ru-
meno istriano. Ma se I’Asc. si fosse occupato di proposito
di queste forme rumene, certo egli avrebbe applicato anche
alle altre forme la spiegazione data da lui alla forma istriana,
e avrebbe spiegato I'a[si] aved del rumeno daco. Proprio
la forma istriana, se la ricerca avesse voluto esser generale,
I’avrebbe facilmente condotto anche a questa parte del pro-
blema. Infatti il Wgd. dice : “ Schon ald ich die entsprechen-
“ den Formen des istrischen Dialektes kennen lernte
“ [intorno al 90], kam mir die Idee, dass dieselben fiir die
“ Erkldrung des dr. ast geeignet seien, ohne indessen zur

1) Egli cita, & vero, proprio in questo studio, ‘Ascoli, in seinen

Stud. erit., I, 67’ (a proposito del fut. aviire che gli occorre per il -re,
§ 25), ma questo passo I'avra di seconda mano, dal Mikl.

%) Per 1'Asc. s’& visto. Il Wgd. (§ 17) afferma: ‘ich behaupte,
dass wir... nichts weiter als ein... Impf. von volo zu erbli-
cken haben’. E lancia nel paragr. seguente, il ‘Beweis 1°, 2 ecc.

3) E dava varie altre notizie notevoli, p. e., per cid che riguarda
I'Italia, un cenno alla ragione dell'infin. senza -r{e) 150, proprio, com’s®
noto, a vari dialetti nostri. La ragione sarebbe da attribuirsi alle
combinazioni cdnta[re] veiu ecc., dove il re piu facilmente si volati-
lizzava. Cosi sard un fenomeno di fonetica sintattica la caduta di -r(e)
almeno nei dial. meridionali. Ai quali sard da aggiungersi l'istriano,
meglio che al buranello, perché, mentre questo fa cadere ogni -r
(v. Ascour, Arch.,1, 436, n.; e, per nuovi esempi, Angela Nardo-Cibele:
Ateneo Veneto, 1898, pp. 49, 50 ecc.), 1'istriano mantiene -ur -ore ecc.
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“ Klarheit iiber das Verhiiltnis dieser Formen [asi : rasi ecc.]
“ zu einander, zu gelangen ,. Giunse poi a questa chiaro-
veggenza trovando la forma del Banato vrd, cioe col v
conservato! E spiegd tutte le forme da questo indizio, al
gquale poté e seppe aggiungere altri indizi belli e sicuri,
che all’Asc. dovevano mancare circa I'anno di grazia 1860.
"L’Asc. continuava: ‘Resterebbe da  dichiararsi la desi-
nenza del ras [ciod -3, rum. daco -s¥] nella prima persona...
Ora, il Meyer-L. (III, 343), che approva la spiegazione di
vrea del Wgd. [e, aggiungiamo, dell’Asc.] non accoglie
precisamente la sua spiegazione dello -s della I singol. che
‘noch einer sicheren Erklédrung harrt’!?) '

N¢ io, dopo il Wgd., I’Asc. e il Meyer-L., potrei cimen-
tarmi con qualche fortuna. Perché non so se alcuna for--
tuna possa avere il tentativo seguente: il rum. 'cdnta-reas(i
avrebbe il -ssi dell'ital. cantassi, o meglio si potrebbe for-
mulare col nostro diffuso condizion. cantare-ssi 2). M affretto
a rispondere, prima di spiegarmi meglio, a due obiezioni.
L’una, e sarebbe veramente ben forte obiezione, mi po-
trebbe domandare come mai io possa tirare un -s¥ da un
cdntast che... non c'e! Il rumeno dice, come & noto, cdn-
tasem (per canta[vi]ssem). Ma in antico invece manca
anzitutto il -m (piu tardi sopraggiunto, in un modo o nel-
I'altro) e si trova cdntase. Ora, come accanto al normale
cantasse (= ss&[m]) dell'italiano antico e di qualche dia-
letto moderno, sorse cantassi per influenza di dissi (onde
prima dicessi ecc.), cosi, anche allato al rum. ant. cdntase
(che si trova) poteva sorgere, da digy, un *cdntasi (che,

1) [Tale e quale il Gasrer, Jahresber. del VoLLubrrLer. Vol. IV: 1, 142].

£) Non affermo precisamente che anche il -ssi di cantare - ssi derivi
dritto da canta -ssi, perche non dimentico la nota spiegazione del
Mussaria (riconosciuta e appoggiata dal Meyer-L., II, 366), che cioe .
il -ss(i) di cantare - ssi venga da cantare - ssimo e questo da cantare-ste.
Del resto se lo stesso cantareste ® rifatto sul medesimo imperf. (se
cantaste; meglio affine sintatticamente che il perf. -aste), forse anche
cantare - ssi pud avere direttamente vna spinta da cantassi.
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forse per la povertd o la mancanza di testi antichi rumeni,
non si potra trovare). La forma originaria (cdntase) si &
conservata (in -sem),'analogica (*cdntasy) si sarebbe spenta,
ma non senza aver prima procreato o promosso lo si di
cdnta-reas‘ﬁ. (Anche -reast, si noti, & moderno, mentre si
trova_ ancora, nel rumeno antico, -rea). — Se poi *cdntasy
non & davvero mai esistito, potrei accontentarmi anche
della procreazione di cdnta-reasi per l'opera immediata di
dist dissi, al quale del resto il Wgd. stesso s’acquetava
per un momento (p. 153). La mediazione del sospirato
*cdntas mi accontenterebbe meglio per la ragione che esso
¢ piu affine a cdnta-reast che non disf, e formalmente e
sintatticamente. .

La seconda obiezione & che il ss (si, se) di cantassi
(-ssimo ecc.) si vorrebbe vederlo anche nelle altre persone:
aver ciod *cdnta-redsem(i) -setl ecc. (invece di.cdnta-ream,
-reatf). Questa obiezione vale anche per la spiegazione del
Wgd., che deriva il 87 da un sic ottativo. Potrei rispon-
dere (o potremmo, se il Wgd. permette) che solo la prima
persona ebbe (o serbd) quest’allungamento per la ragione
che cosi si livellava alle altre persone, tutte parossitone
-edmdi, -edt! o -ed(r)i, -edre, -edrii; di qua dunque verrebbe
-edst. .

Comunque, questa dello -st era solo una parentesi che &
ora di chiudere, tanto piu che io stesso sento di non poter
tener alla mia proposta, cosi almeno come & ora formulata.
Ne qui potrei indugiarmi a piu ampiamente svolgerla,
perché questa recensione & ormai gia troppo ‘lunga. A me
bastava di rivendicare agli ‘ Studj critici’ il primato della
soluzione di [v]rea: di questa ‘crux philologica della filo-
logia rumena’, come dice il Wgd. Del resto anche altre
spine rumene avea rimosse 1'Italia coll’Ascoli e, in "quel
ginepraio che & il vocalismo tonico rumeno, col Mussafia,
e appianava cosi al valore del Miklosich, ‘la via ardua
e buona’.

N

Studs di filologéia romansza, VIII. 40
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II. — Camicro De Fraxcescur: I castells della Val d’'Arsa. Ricerche
: storiche. Con documenti inediti e alberi genealogici. Pa-
renzo, tipogr. Gaetano Coana, 1900 [Estratto dagli At e
memorie d. Soc. istriana di archeol. e storia patrial. — In-8°

. pp. 246. )

G[1vseppE] Vassiuica : Sui Rumeni dell’Istria. Riassunto storico-
bibliografico [Estratto dall’Archeografo Triestino, N. S.,
vol. XXIII, fasc. I]. Trieste, Stabil. artist. tipogr. G. Caprin,
1900. — 1n-8°, pp. 80.

“ Una delle parti meno conosciute della penisola istriana
“ & senza dubbio quella rimota regione... che costituisce
“ il bacino idrografico dell’Arsa, dello storico fiume desti-
“ nato da Cesare Augusto a confine orientale d’Italia ,.
Cosi introduce il De Franc. il suo lavoro, e la regione
‘rimota’ da lui perlustrata &, com’s noto, la sede delle
colonie rumene dell’Istria. Percid, sebbene lo splendido
studio storico non tocchi che alla sfuggita di queste co-
lonie (e tratti precipuamente la storia medievale della
regione), esso pud aver un posto anche fra i lavori storico-
etnografici della filologia rumena e pud venir esaminato
assieme al lavoro del Vass. che tratta di proposito, con
grande amore, delle origini dei Rumeni d'Istria.

Le origini delle nostre colonie rumene assomigliano alle
origini rumene in generale e... alle origini delle colonie
gallo-italiche di Sicilia. Tante teste, tante opinioni. (Anzi
piu opinioni che teste: p. e. il Réthy e il De Gregorio cam-
biarono d’avviso, com’® noto, negli ultimi tempi!). Infatti
se oggi & risaputo, che le colonie neolatine di Val d’Arsa
sono rumene — e fu I’Ascoli il primo che dimostrdo e il-
lustrd il loro ‘valachismo’ — la sede originaria e leta
invece variano secondo i vari scrittori. La ragione di questa
discordia & la stessa che per le origini rumene della Mesia-
Dacia (e, in parte, per le origini dei Gallo-italici di Sicilia):
mancano gl'indizi storici, e gl'indizi linguistici sono ancora
malsicuri. Purtroppo i due nuovi lavori non poterono —
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e anzi non pretesero — portare gl’indizi sicuri che ¢i man-
cano; ma non si dovra percid negare, che queste ricerche
non abbiano progredito. Anzi i poderosi studi del De Franc.
sulla storia medievale finora quasi ignota !) di quelle re-
gioni e I'opportuna rassegna critica del Vassilich saranno
un sussidio indispensabile a chi vorra affrontare davvicino
I'arduo problema delle origini rumene nell’Istria.

Esaminiamo dapprima, brevemente, il lavoro del Vassilich,
sebbene posteriore a quello del De Franceschi. Si divide in
due parti: la prima s’intitola Origine dei Rumeni e della
loro lingua (pp. 7-21); la seconda: Sui Rumeni dell Istria.
Loro sedi. Quando e¢ donde vennero’ (22-80). Quanto alla
prima parte ricorderemo piuttosto, senza far torto alla di-
ligenza del Vass., il lavoro speciale del Briebrecher 2). Nella
seconda parte, che ci riguarda di pil, si passano in ras-
segna i vari lavori storici che il Vags. conosce sopra i
Rumeni dell'Istria. Questa rassegna bibliografica del Vass.
si completa opportunamente con quella (delle fonti lingui-
_stiche) dataci dal Byhan, v. qui addietro pag. 8. Certo
anche alla prima si possono fare alcune aggiunte 3). Una

!) Bernarpo Benusst nel reputato suo lavoro Nel medio evo, pagine
di storia istriana (Parenzo, 1897) — il quale molto pit contiene che
non dica il titolo modesto — non poté dare notizie particolareggiate
dei castelli valdarsesi, i cui documenti (purtroppo scarsi e poco ac-
cessibili) poterono invece esser consultati dal De Francescai.

") R[vporru] BriesrecmEr, Der gegenwdirtige Stand der Frage ilber
die Herkunft der Rumiinen. Progr. ginn. Hermannstadt, 1897. Un'altra
ragsegna critico-bibliografica su tale questione si trova nell’articolo
‘Die ethnographischen Werke iiber Rominien und die benachbarten
Lénder® (traduz. da: Lazar 8aineanu, Istoria filologiei romdne, Bucarest,
1892, pp. 893 sgg.) nei ‘ Rom#nische Jahrbiicher’ dir. da W. Rudow,
Hermannstadt, 1893.

%) Non pretendo di completare con queste a.gglunte la bella biblio-
grafia del Vass. Come si pud vedere dal diligentissimo lavoro, molto
&'t scritto e si scrive in proposito (specialmente quanto alla questione
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soprattutte c’importa ed & un articolo recente di 0. Den-
susianu sulle Tracce dei Rumeni d'Istria e della loro lingua

dei Morlacchi, v. pag 620). Ma fard del mio meglio e citerd anche
gli scritti che ‘non ho potuto consultare (escludendo sempre i lavori
che valgono anche come fonti del dialetto).

Buletinul soc. geogr. rom. X1I (1891) e XV (1894). Il primo dei
due articoli (che non mi sono accessibili) sarebbe di L. Czink e ri-
guarderebbe la ¢ Vlassia, la valle dei Ciribiri d’Istria’; il secondo, di
Teovor T. Burapa, s'intitolerebbe: Romani din Istria v. BerTrRanD
Avgersaca, Les races et les nationalités en Autriche-Hongrie (Bibl. d’hist.
contemp., 1898, p. 214).

Sulla questione dei Morlacchi (di Dalmazia e d’Istria)
v. len. BiperManN, Zur Ethnographie von Dalmatien in ‘ Osterr.-Ungar.
Revue’, 1889, pp. 22-59 (uno dei molti lavori importanti del com-
pianto etnografo di Graz); A. Puivierivk, Limba dalmatd in ‘ Convor-
biri: literare * XXXIV, 1900 (dove purtroppo non si approfittd delle
ricerche del Biedermann, test® citato, e di altri scritti sull’argomento).
— Inoltre 1 due articoli sui Morlacchi della Dalmazia, di Masxpnt
p'IntrieNANo e di A. Scamerr in ‘Aus allen Welttheilen ’ 1877 e 1893,
che non posso consultare (v. Auersacs, 0. c., 213). Fra i lavori vecchi
conviene soprattutto rilevare lo studio capitale di Const. Jos. JIREGEK : .
DieWlachen und Mavro=Wlachen in den Denkm. von Ragusa.Sitz. der k.
bohm. Ges. der Wiss. 1879. E Arch. f. sl.- Phil. XII, 81. — Per il folk-
lore dei Rumeni d’Istria v. (oltre il lavoro. del Buraba cit. a p. 525)
I'opera voluminosa di Juriu A. Zawxg, Proverbele Romdnilor din Ro-
mania, Busarabia, Bucovina, Ungaria, Istria $i Macedonia. Cu un
glosar Romano-Frances. Bucarest, 1895 sgg. Ma devo avvertire che
molti dei proverbi dati per i Rumeni d'Istria non hanno valore di
proverbi originali perch furono tradotti forzatamente dall’istriano
(di Rovigno), dal veneto ecc. Cfr. perd Gaster, Chrestom. romdnd,
I vol, pp. txxx1x, 4. — Quanto- alla statistica dei Rumeni
d’Istria va rilevata — oltre il notevole studio comparativo di Vin-
cenyi Nic6ri cit. a pag. 548, n. 8, in cui si enumerano i vari (molto

vari) censimenti fino al 1888 — la statistica molto particolareggiata
del Wereano in Beilage zur Allgemeinen Zeitung, Monaco di Baviera,
1894, N° 252 (Mittwoch, 12 Sept.; Beil.=Num. 210). Secondo tale sta-
tistica (per la quale dobbiamo esser molto grati al Wgd. e che fu
ripubblicata da lui nell'Enciclopedia romdnd di C. Diaconovic, Sibiu,
1898, II vol. s. v. ‘Istrieni’), circa duemila persone parlerebbero il ru-
meno e 500 lo comprenderebbero. Invece secondo la statistica fatta
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in documenti dei sec. XII, XIIT ¢ XIV 1); un articolo breve
ma di conclusioni importanti (come si vede), onde dovremo
esaminarlo qui, rapidamente, anche perché fu ignorato dalla
scuola di Lipsia ?). Le tracce sarebbero i seguenti nomi di
persona : Deurossul (dell’anno 1189), Rumano allato a -min
(1275), Chernul (id.), Stephanulo (1295), Maresculo (1308),
Musatum (1313), Anzulo (1316), di piu. ‘ Fontanetta ... no-
minata Pozid (1275). Quanto all’-ul(0), in cui si vorrebbe
vedere il noto articolo posposto -ul, I’A. stesso riconosce
che i due ultimi nomi di famiglia sono di dubbia rumenita.
E certo vorra dire — poiché egli non & solo un rumenista

I'anno scorso dallo studente di filologia (ora dottore), Grus. Porovicr
il numero dei Rumeni d'Istria sorpasserebbe il tremila; v. il giornale
L'Istria (red. da Marco Tamaro), Parenzo, 1900, N° 951, e la traduz.
nel giornale rumeno Tribuna, Sibiiu, 1900, N° 161. (Poich® ci sono,
rilevo dal ‘testo rumeno due annotazioni che interessano il dialetto.
Nell'una (2) il Pop. osserva a proposito di basserica che pil spesso
si sente beséricd, colle due e molto aperte. Nell’altra (4) a proposito
del Dizion. del Byhan, esaminato qui addietro: ‘ Quanto pesi, dimo-
streremo un’altra volta’).

Sulle relazioni che intercedono fra il rumeno d’Istria e gli altri
dialetti rumeni (e perd sulle sue origini) rileveremo, oltre 1’'opinione
dell'Ascovs, Studj crit., I, 78, quella del Mever-L., Literaturbl. XIII, -
col. 275, e del Gasrer, Chrestom. romdnd, I, pp. Lxxxix, cxi. Anche
questi due studiosi notano (come 1I'Ascoli) ‘ certi caratteri d’antichita’
del rumeno d’Istria in confronto al rumeno della Dacia. V. inoltre
Jahresber. del Weiaaxp, V, p. 300 ecc. E qui avanti p. 627 n.

') Ovioru Dexsusianu, Amitiry despre Romdnit Istrieni $i urme din
limba lorit in documente din sec. XI1I, XIIT $i XIV in ‘Revista cri-
tici-literara’ dir. da Ar. Densu§iaxv. Anulii IV. (1896).

%) 11 Weig., Enciclop. cit., ritiene probabile che i Rumeni d’ Istria
sieno emigrati da noi ‘ nello stesso tempo che i Cicei, nel sécolo XVI".
Egli non dice invero con che prove voglia giustificare tale suppo-
sizione, ma’'esse si possono attendere dalla sua erudizione e soprat-
tutto dalla conoscenza ch’egli ha della dialettologia rumena. Ad ogni
modo avrebbe fatto cosa opportuna ed equa, mi pare, di ricordare
I'articolo del Densusianu, appunto perche questi giunge a conclusioni
tanto diverse. '
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ma pure un romanista valoroso — che nell’ultima (4nzulo)
appare senz’altro il nostro Angiolo (in parvenze venete) e
che l'altra conterra il suffisso -olo. Il quale potrebbe anche
ricomparire nelle forme rimanenti, che, per di piu, potreb-
bero essere di desinenza slaval). Quanto a Chernul, dove si
vorrebbe ravvisare cdrnul, confermo al Dens. la comunica-
zione (ch’egli mi f& I'onore di citare) che & frequente nelle
nostre colonie slave e rumene il cognome Cergnul (il quale
sara da avvicinarsi al serbo-cr. crn nero), onde si potrebbe
leggere ¢(e)rn(j)ul secondo la grafia veneta (chi che = i ¢e).
Il pozal in cui il Dens. ravvisa senz’altro puful (il pozzo),
potrebbe essere il ven. po2(3)6l = poggiuolo, che & molto
diﬁ'uso fra i nostri Slavi 2). Il nome Musatum, dice il Dens.,

‘non pud essere che il rum. istr. musatii’, e cosi infatti si
sarebbe tentati.di credere. Ma questo nome lo portava non
un umile colono di Val d’Arsa ma un nobile nipote di

') Vero & che i cognomi col ! participiale ricorrono nel boemo (-il)
e non nel serbo-croato (lo slavo che ci occorre). Ma, d’altro lato,
molti dei cognomi serbo-croati in -ul che si tengono per rumeni sa-
ranno invece slavi. Infatti & troppo lunga la lista dei nomi in -l
(-ulo, ecc.) che diede non ha guari T. Mareric, O narodnim imenina
i prezimenima « Hrvata ¢ Srba (11, 127) [Sui nomi e prenomi nazio-
nali dei Croati e Serbi] in Rad XIV e XV (1886), k, LXXXI e LXXXII,
e ben pochi avrebbero di rumeno anche la radice (oltre che 1'-ul),
come Drakul (esempio antico, v. Bubmani, Rjeénik s. v.) o Surdul,
Ursul ece. (v. Mikvosicy, Wand. d. Rum. 3). Dal lato glottologico io
certo non son competente a decidere se e quale suffisso slavo si
debba vedere in questo -ul! (il Migrosich, nello studio Die Bildung
d. Slav. Person., Mem. d. Ac. di Vienna, 1860, p. 221, metteva 1'-ul
semplicemente fra i suffissi in liquida, senza dire perd espressamente
che sia suffisso slavo), ma dal lato etnografico dovrebbe parere assai
strano, se I-ul fosse soltanto rumeno, che tanto sangue valacco (ru-
meno) corra nelle vene dei Serbo-Croati. Il vigore del suffisso saria
poi dimostrato, se non erro, dai derivati -ulin ecc., MargrIC, 0. c.,
p. 128 (n° 135 ece.).

*) V. pizuo Buoman: Dubrov. 165, pizul, KUSAB Lumbar. 15, pozuol
Scrucuarpr Sl-d. Sl-rom. 37; analogamente a Lussingrande ecc.



nEanSIdNI 619

Rodolfo signore di Duino (fratello, il primo, di Lodovico,
Rantolfo di Villalta, ecc.); e questo gia fa venir qualche
sospetto. Il Dens. (che studia con amore anche le nostre
lettere) si ricordera poi di Albertino Mussato, e avra co-
nosciuto pure, a Venezia (nel suo viaggio di studi, del
quale egli diede una brillante relazione nella stessa rivista)
i mussati della laguna (= zanzare)! Rimarrebbe il- Ru-
mano, -min del docum. 1275, e parrebbe esempio di molto
valore. Anzi questo esempio del Dens. parrebbe confor-
tato da altro esempio analogo (gia avvertito, v. Lechner,
p- 295); cioé da un Andreas Detrih Rumen del 1363. Sen-
‘nonché vari dubbi possono insorgere anche qui. Anzitutto
il docum. del 1275 & apocrifo e tardo, e deriva, in questo
passo, proprio dal docum. del 1363 ). Percid si tratta in-
tanto di un solo esempio, non di due; il che vale, pur--
troppo, quasi zero. Di pi 'esempio originale istesso non
@ ben saldo 2). E anche ritenendolo sicuro, e ammettendo
che i Rumeni d’Istria conservassero la memoria del nome
‘romano’, e ammettendo che fosse esatto anche il Rumer{
che, nel secolo XVII, c¢ci da il Manarutta, resterebbero
ancora vari dubbi. Perché Rumen e non Rumer? Si pud
senz’altro ammetter qui un’immistione letteraria (Bomanus),
che valesse a nasconderci la forma ‘rotacizzata’? O non

!) Questa indicazione la devo alla gentilezza di Camillo De Fran-
ceschi. Qui sembra necessario di rinfrescar la memoria (v. pag. 624)
di uno studio pubblicato dal compianto CarLo Dk Francescur nel-
I’ Archeogr. triest., N. S., XI (1885) pp. 12-81, secondo il quale il do-
cumento della data supposta 1275 (o 1325) sarebbe un centone di atti
fabbricato nel 1500 su varie fonti. (Le prove della dimostrazione, di
cui alcuni vollero dubitare per ispirito di parte, sono ben convin-
centi). Ora il passo in cui ricorre il nostro Romen in tale documento
deriverebbe dal documento-del 1863, perchd si tratta dello stesso ar-
gomento (del diritto giurisdizionale durante la sagra di San Pietro
¢ sl nomina il medesimo signore di Cosliaco, Filippo).

%) Lo pubblicd Tomaso Luciant (nel Codice diplomatico istriano) ‘ da
copia registrata ... in un Libro di Privilegi. .. restaurato I'anno 1722
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era in vigore al secolo XIV il rotacismo, che ci sarebbe
attestato (ma in che proporzioni?) dalle voci del Mana-
rutta? E non potrebbe esser Rumern un nome romanzo,
~non rumeno '), delle regioni vicine di ¢ in ¢? O infine —
e questo dubbio varra meglio degli altri — il nome (o no-
“mignolo ?) Rumen potrebbe ripetersi dall’identico aggettivo
serbo-croato : rumen = rosso.

Come si vede, siamo ancora ben lungi dalla dimostra-
zione sicura, indubbia, che ci occorre. Ma le ricerche del
Dens. hanno un merito incontestabile : egli ha battuto una
via nuova e pil sicura di quelle tentate fin qui. Infatti,
studiando ancora i documenti dell'Istria, & sperabile che
- si possano incontrare, almeno nei nomi di luogo (v. qui
avanti, pag. 626) e di famiglia, qualche fraccia dei nostri
Rumeni. I1 Vass. invece e molti altri studiosi (certo va-
lentissimi) argomentarono senz’altro, e continuano ancora
ad argomentare (v. pag. 616, n.) la data dell’emigrazione
rumena nell'lstria dall’etd della voce Valacco, Mor[ova]lacco
(e Viah, Viasco, ecc., ecc.) nei nostri documenti. Ora co-
testa voce non ebbe, presso i vicini Slavi, il solo signifi-
cato di ‘ Rumeno’ ma ebbe ed ha gl’infiniti altri significati
che furono rilevati dal Mixrn. (Wand. 3) e dal BieDERMANN
(Osterr.-Ungar. Revue cit., p. 32 sgg.) e ai quali si potrebbe
aggiungere il significato odierno, pi1 importante chenon paia,
di ‘Ttaliano’?). Si tentd & vero di assegnare alcuni signi-

1) Anche nella toponomastica del Trentino ricorre un Romeno, che
rimane si un mistero (cfr. Paoro Orsi, Topogr. del Trent. 1880, p. 35;
Curist. ScuNeLLER, Tirol. Namenforsch., 1890, p. 69), ma almeno non
sara considerato da nessuno come roba yumena.

%) Dalla raccolta, che fece Gi. Danitic’ (Rjeenik iz knjizevnih sta-
rina srpskih, Belgrado, 1863), di tutti i passi in cui gli antichi docu-
menti serbi fanno menzione di ‘ Valacchi’, traspare che con questo
nome (vlah) si designano, fra altri, gli abitanti delle citta di Dal-
mazia, specialmente di Ragusa (dunque i ‘Dalmatici’), e cid fino al
1250, v. MigL. Wand. 3. Non pare che ancor.oggi questo significato
viva nei dialetti serbo-croati della Dalmazia (Ce ne parlera il Raguseo
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ficati a precisi periodi di tempo ; tuttavia non si poté pre-
cisare proprio quello che ci occorre, cioe 1'etd in cui cotesti
Valacchi (Morlacchi) cessarono di esser Rumeni per diven-

tare Slavi. ‘ Die Zeit, wann vlak nicht mehr den Rumunen...."

bezeichnete, lésst sich allerdings nicht feststellen ’. Ma pro-
prio qui sta il nocciolo della questione!

Certo le argomentazioni, che s'¢ detto, del Vass. e degli
altri (e soprattutto il ricco spoglio che s’& fatto in propo-
sito da vari documenti) non saranno percid meno accette
agli studiosi. Anzi mi permetterei di portar anch’io un mo-
destissimo contributo ad aggiunger confusione in cotesta
Babele di Morlacchi, Valacchi, ecc. Si tratta infatti di una
notizia che appoggiando da un lato le conclusioni documen-
tate del Mikl., contraddirebbe dall’altro alle nuove conclu-
sioni (non meno documentate) del Vassil. & perd serve a
dimostrare appunto che quasi varrebbe meglio abbandonare
queste indagini! I1 Mikl. conchiudeva nelle Wand. d. Rum. 5,
che i1 Morlacchi, cio® Rumeni, dell'isola di Veglia fossero
emigrati nelle ville di Dobasnizza e Poglizza verso il 1450
e il 1480. Ora in una raccolta di documenti che ebbi la for-
tuna di trovare nel convento di S. Francesco a Veglia (e di
cui do asuo luogo altre notizie), havvi una carta dd. 13 marzo

1491, risguardante le decime che devono pagare alla Chiesa,

1 ‘Crouati omnes et habitatores villae Dobasnizae et eius

Buomans, quando avra finito il RjeCntk hrovatsk. ili srpsk. jezika : il
dizion. della Crusca serbo-croata, che assomiglia a quello della,Crusca
nostra per la eccellenza e ... la ponderatezza del lavoro). Certo &
che s'incontra in alcuni scrittori non antichi, v. p. e., per citare un
esempio utile, le ViaSke réti u jeziku naSem di Fr. Kurerac in
Rad, k. XX. Ed & popolare fra gli Sloveni, sebbene non s’incontri
nel grande vocabolario di M. Prererswix (Lubiana, 1894). Cosicche,
sebbene la voce letteraria, slovena e serbo-croata, sia oggi Italijan
(il dizion. del Murko dava Italija e Lashka [= v-ladka) sémlja), e
sebbene oggi si scriva VlaSke per Rumenia, non si pud escludere che
il Viak dei nostri docurenti possa aver anche, talora, il signifi-
cato di ‘Italiano’.
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districtus’. Alcuni deputati di questi villici, ‘ animadver- -
tentes se temere litigasse et contra leges et sacrosanctae
romanae ecclesiae institutiones’, promettono di sottomet-
tersi alle norme ‘iam dudum per longas consuetudines in
hac insula approbatas’. E probabile dunque che questa
povera gente (forse di rito orientale?) fosse venuta di fresco,
poichd aveva bisogno di esser ammaestrata nelle ‘ consue-
tudines ’ dell’isola. E cost questo documento che non fu visto
dal Mikl. (né dagli studiosi che gli mandavano notizie da
Veglia), di pil, un altro documento che il Mikl. cita bensi
ma forse senza averlo considerato da vicino ), verrebbero a
confermare, come sembra, pienamente — per la data, per i
luoghi e per la distinzione fra ‘Croati’ ed * altri abitanti’—
le conclusioni intuite dal compianto slavista. Ho detto: come
sembra. Infatti, ecco che ora trovo nel Vass. un esempio,
finora sconosciuto, di ‘vlaske zemlje’ a Veglia, = terre
valacche — cioé rumene, dice il Vass. — in un docu-
mento che porta la data 13211!2).

Usciamo 3) dunque da questi labirinti dell’etnografia e pas-

') Alludo al documento cit. dal Mikl. a pag. 5, num. 5. Qui si
riporta solo il passo ‘con tutti.li corvati e morlacchi di Dubasniza

e Pogliza’ nudo e crudo; ma dal libro di Ivan Crwcic, Najstarija
poviest krckoj . . . biskupiji (Roma, 1867, p. 187) appare che si tratta
proprio delle ire del vescovo Donato con questa gente perché non gli
volevan pagare i grami, il vino, gli agnelli ecc. e che cid avvenisse
nel 1483. — Sembra che il passo citato dal Mikl. gli sia stato

‘ mitgetheilt vom Hern Can. D’ I Crnic’* e che non lo cito dal

libro direttamente. Si osservi infatti che il Crnéic’ stampa: corvati
morlacchi, Dubasniza, Pogliza, ¢ non C. M. e -ica, come da il Mikl,,
e si osservi pure che il Mikl. non da la data.

*) Si dira, capisco, che Pimmigrazione segui in varie epoche (v. anche
Vass., p. 31, lece., per altri documenti ch'egli ebbe il merito di rile-
vare). Ma siamo sempre li: & provato che erano Rumeni cotesti Va-
lacchi quando immigrarono? O in quale emigrazione erano Rumeni?

%) Ma non potrd lasciare il lavoro del Vass. senza notare, con me-
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siamo alle aure pure della storia. Il volume del De Franceschi
si pud dividere in due parti distinte: sintetica I'una, e
I'altra analitica. Nella prima (che sarebbe costituita dal-
I’ Introduzione, pp. 1-25) egli riassume cid che poi descri-
vera partitamente nella seconda. Precede un vivissimo
quadro della Val d’Arsa odierna, che & il paese natio del
De Franc.: si descrivono artisticamente la terra e gli abi-
tanti. Da questi I’A. raccoglie brevemente le tradizioni che
riguardano il suo soggetto principale : la signoria feudale
della regione. Sono ‘ memorie di lagrime e di sangue’, di
vassalli ribelli, di belle castellane prigioniere e martoriate.
E di qua passa a tratteggiare, con altrettanta arte e con -
vasta erudizione, il passato di quei castelli: ne precisa le
origini '), enumera le varie famiglie 2) dei castellani, ne
descrive, in generale, la vita %), i * diritti ’ ¢), ecc.. E, dopo
questa sintesi, passa alla storia dei singoli castelli?®) in

raviglia, che egli riassumendo (molto ampiamente) i primi due capitoli
delle ‘ Wand.’ si lascia trascinare dallo scritto slavo fino a mettere
anche lui i Rumeni d'Istria e di Veglia fra i Rumeni di territorio
croato (p. 51). Per Veglia meno male, anzi benissimo: a ognuno il suo!
Ma chiamare 1'Istria (senza 1'isola di Veglia e il resto della Regione
slava che amministrativamente si congiunge, ad oriente, coll 'Istria
propria) ‘ territorio croato’, in grazia alle sue colonie serbo-croate e
. slovene, & altrettanto esalto che dire territorio croato la provincia
napoletana del Molise in grazia delle sue colonie serbo-croate.

!) ‘Risalgono all’epoca intorno al mille’. Alcuni furono edificati
dal margravio Ulrico I (pp. 6 sgg.).

%) Fra le famiglie italiane si hanno i Flangini, Brigido,
Barbo, Colotti, Diotalevi, de Fin, Bagni, de Leo
(p. 23).

%) Alcuni di questi signorotti vivevano nelle corti vicine di Gorizia,
Duino ece., e piu tardi, dei duchi d’Austria e degl’imperatori tedeschi
(p. 21).

*) Ancke qui si avrebbero tracce dello jus primae noctis,
ma solo nella tradizione (p. 21); perchd, come certo sa il De Franc.,
non s'¢ trovata in nessun luogo la codificazione di tal diritto.

%) Lupoglavo, Bogliuno e Vragna, Cosliaco, Passo e Bellai (v. qui
avanti p. 625 n.), Cepich e il Convento della Madonna al lago, Chersano.
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sei Capit., pp. 25-205). — Corona l'opera un’Appendice di
documenti inediti 1) e alberi genealogici?), pp. 205-244.

La profonda erudizione di questa storia riccamente 3)
documentata e il fine sentimento d’arte+) imprimono al
volume del De Franceschi quello stampo che Pasquare
ViLvarr raccomandava testé ai nostri storici: lo stampo
dello studio storico che si legge e non & solo un ‘ Nach-
schlagewerk °. Altro non dird dei pregi di questo libro che
avrebbe meritato (ed avra) critici competenti, e passerd
a rilevare cid che del ricchissimo contenuto tocca piu di-
rettamente i nostri studi.

Non mi fermerd a riportare le varie notizie che vi si
apprendono sopra il germanismo della Val d’Arsa ?): cioe
sull’elemento tedesco che il feudalesimo ci porto in questa

') Riguardano Filippo di Cosliaco (12, XII, 1250), Beatrice di Go-
rizia (29, I, 1825), Filippo di Guteneck (21, I, 1867), Nicold e Alberto
Eberstein (7, XI, 1378), Alberto @’ Austria (2, IX, 1388), 1'imper. Fede-

. rico 1IT (20, V, 1467 e 24, IX, 1469), Martino di Cosliaco (2, VIII,

. 1471), Martino Moises di Cosliaco (11, VIII, 1471), Baldassare de Dur
(1, III, 1484), i nipoti di Martino di Cosliaco (1256 circa), Girolamo
di Zara (16, IV, 1539).

") Sono gli alberi genealogici delle famiglie Herberstein, Brigido,
e Barbo.

3) 11 De Franc. & bibliotecario; aiuto non indegno all’Hortis, nella
Civica di Trieste. '

*) Son virth .di famiglia: I’A. partecipa della soda erudizione del
suo genitore, il compianto.storico istriano Carlo De Franceschi, e
dell'arte di L. De Franceschi, il lodato pittore delle opere del
Caprin.

%) Per altre notizie citerd Benussi, Nel medio evo cit., v.'indice, CarL
Czornie, Das Land Goérz u. Gradisca, Vienna, 1878 (e Zeitschr. d.
asterr. Alpenver., 1815), Gross, Der deutsch. Zunge an der Adria Noth
und Hoffnung in ‘Aus allen Welltheilen’, 1883, P. Hormann v. WEL-
LENHOF, Steiermark ... und Kiistenland, 1899 (al quale autore toccd
pure la sventura di trarre importanti conclusioni sul docum. apocrifo
cit. qui addietro, pag. 619n.; si veda a questo proposito Carro De
FrancescHr, o. c., p. 70). :

-
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valle o .anzi su tutta la frontiera orientale della Venezia
(nel semicerchio delle Alpi Tridentine e Giulie) e rimase
ancor oggi in alcuni nomi di luogo: p. e., com’® noto, in
Mitterburg = Pisino. — Non mi fermerd neppure a riportare
le notizie di storia letteraria?), quellesulla Riforma
(le versioni dei libri protestanti in Istria, p. 117), ecc. —
Quanto ai Rumeni, oltre le notizie delle loro misere con-
dizioni odierne ?), il De Franc. ricorda in breve le teorie
principali finora espresse sulla loro origine. La teoria alla
quale egli s’atterrebbe assomiglia a quella del suo genitore:

") A pp. 140-141 si troveranno alcune notizie del secentista Ga-
briele Zinani o Ginanni (che fu scolaro del noto filosofo Dal-
mata Francesco Patrizio da Cherso, ‘e godette I'amicizia e
la considerazione del Tasso, del Cav. Marino, e di Baldass.
Castiglione’). Il De Franc. pubblica il diploma con cui 1'impe-
ratore Ferdinando II concesse allo Zin. il ¢astello di Bellai (e non
dunque ‘la citta di Belley in Francia’, come scrisse, per isvista, il
Tiraboschi). Per la biografia dello Zin. e specialmente per le sue re-
lazioni col duca di Mantova eran da vedere gli spogli del car-
teggio pubblicati da A. Berrororr: nel Bibitofilo, VI (1885).

%) Miserrime condizioni. Son tutti poverissima gente: senza pane,
senza scuole. ‘Vanno i meno a segare i propri prati, i pil a ven-
dere I'opera loro all'amministrazione delle vaste tenute dei principi
d’Auersperg’ (p. 4 ecc.). Quanto alle scuole si senta la voce d'un
Tedesco: ‘ Von Seiten der Regierung geschieht so gut wie nichts um
Bildung zu verbreiten... In den walach. Gemeinden gibt es keine
Schulen. Aber die Schuld liegt nicht allein an den Behdrden, sondern
auch an der Geistlichkeit. Es wurde mir von glaubwiirdigster Seite
versichert, dass ein Pfarrer vor dem Bezirkshauptmann in Pisino
gesagt habe: ‘ Die Bauern glauben so schon nichts mehr; wenn sie

_‘nun gar noch in Schulen unterrichtet werden, dann héren sie gar

‘ nicht mehr auf den Pfarrer’!... Was koénnte an Istrien werden,
wenn die Bevdlkerung auf einer héheren Culturstufe stiinde!... Ein
Land, das durch die klimatischen und Bodenverhiiltnisse ein reines
‘Paradis sein konnte ...’ (V. il cit. artic. nell’dllgem. Zeit., del Wei-
GaxD, al quale plaudo di vero cuore). Ora sembra assicurata la scuola
per i Rumeni d'Istria; nella quale s'insegnera, come oggetto obbli-
gato, il tedesco.
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- 1 nostri Rumeni ‘gia nella seconda meta del 1300 * sareb-
bero emigrati in Istria (o anzi s’incontrerebbero nelle nuove
sedi, in quest’epoca) e si sarebbero assimilati nella Val
.d’Arsa con la popolazione indigena (romanza, che s’intende).
La prima delle due conclusioni (cioe I’epoca), la deriverebbe
dai nomi di luogo e di persona rumeni ch’egli dice di co-
noscere dai documenti delle baronie di Val d’Arsa. Egli
non cita alcuno di questi nomi (e cid sarebbe un néo del
suo lavoro!), ma forse vorra raccoglierli'in altro scritto,
che - considerera piu adatto. Uno di tali nomi potrebbe
essere Iascimbich, che ricorre in un documento del 1367,
v. pag. 136, e sta per l'odierno Iessenovic. Poco lontano da
questa localita, ma — si noti — piu in alto, giace 'altro
villaggio rumeno di Susgnevizza. Percid parrebbe plausibile
I'etimo (che il De Franc. mi suggerisce) di jos-in-vic, sus-in-
vic = giu (rum. jos), su (sus) nel villaggio. Le due forme si
sarebbero poi slavizzate nelle desinenze (-orik, -evica) e nella
radice; per etimo popolare: jesen = frassino, susan, -na, -no
asciutto, susn-ica terreno asciutto, ecc. La formazione jos-
in-vic (sebbene ricordi, alla lontana, eig Tév mohv =
[I]stambul e simili) pare veramente un po’ singolare. Ad
ogni modo cotesto Iaschimbich del 1367 avrebbe bisogno
~ certamente di qualche ulteriore conforto per valere come
testimonianza sicura della presenza dei Rumeni nell’Istria
al sec. XIV. Non so se altri esempi se ne conoscano ; perche
. non si vorra considerare come un secondo esempio lo
Iaschindik che ricorre nell’ Archeogr. triest. cit. 1885, p. 55
" e proviene dallo stesso documento (nel quale ricorre inoltre
Brai per Belai; con rotacismo rumeno?). Né sembra escluso,
dato sempre che l'etimo sia esatto, che quella forma
appartenga all’italiano indigeno (istriano), malgrado il s
sordo. — Quanto alla seconda affermazione del De Franec.
(che ciog i Rumeni abbiano incontrato nella Val d’Arsa I'e-,
-lemento indigeno) egli la dedurrebbe soprattutto dal gia
noto ¢ Cortalba inter Latinos’ in Val d’Arsa, di un docu-
mento del 1102. E notevole, a questo proposito, che nelle
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colonie slave presso Albona, si chiamino Latini non gia
gli Albonesi (Veneti) ma proprio gl'Istriani della regione
occidentale-meridionale (Dignano, Valle, ecc.), dove ap-
punto si conservd pii a lungo, anzi si conserva ancora
in gran parte, l'elemento indigeno, allato al veneto im-
portato.

Ma, insomma, ogni conclusione precisa & per -ora im-
possibile. Le prove concludenti e sicure ¢i verranno, piut-
tosto che dalla storia (muta, purtroppo), dalla glottologia,
magari dell’avvenire. Cosi sentenziava il Meyer-Liibke —
-I’abbiamo detto — a proposito delle origini rumene della
Mesia-Dacia (pronunciando in tal guisa la parola piu assen-
nata della lunga diatriba); e analogamente, a proposito
delle origini rumene nell’Istria, aveva sentenziato 1’Ascoli?).
Intanto conviene seguire, per quanto a malincuore, ‘lo spi-
rito che nega, sempre, tutto * del Roesler (il noto contradit-
tore nella questione rumena), cui I'Hasdeu cosi caratteriz-

') “ Gli elementi slavi del rumeno di Valdarsa... conterranno per
avventura qualche prezioso additamento circa la precisa patria di
codesti coloni’ (Studj crit., I, 79). Ed ecco infatti che il MikL. rivolgeva
i suoi acuti sguardi al ‘rinismo’ di quegli elementi, che gli accen-
nava una ‘terra abitata da Bulgari’ (Rum. Unters. I, p. 84, Wand.
d. Rum,, 2). Certo la cosa dovra esser ancora decisa dagli slavisti.

, Ma se il Bya. opponeva, nel lavoro gia apprezzato a p. 7 n. 528, che
il rumeno d’Istria ha qualche attinenza col dialetto del Banato, la
conclusione del Mikl. non & scalzata per questo. Quanto poi agli ele-
menti sloveni, il Byh. si sara accorto ora, dal suo lavoro sul glossario,
ch'essi abbondano relativamente, perchd egli anzi ne trovd forse piu
del necessario. A riconfermare che le colonie slave vicine sono serbo-
croate (per quanto sloveneggino un poco) ricorrerd all'autoritd del
Rederar in Archiv f. slav. Phil. (dir. da V. Jacxc), XIII, 169 sgg. —
L’epoca data dal Byh. & la stessa del WEeie., di cui v. pag. 617 nota.
— Oltre questi ‘ additamenti’ linguistici andranno poi considerate le
voci della fatta di déjel (rilevato giustamente anche dal Weicanp,
Encicl. cit.), berikdta (comunicato qui addietro, pag. 556) ecc.
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zava: Immaginatevi un paesaggio che male si distingue in
lontananza; chi dice: & un bosco; chi: un’isola sopra un
lago; chi infine: una citta sopra un monte... ‘ Rosler re-
spund : nu se vede. Si demonstreazi cd nu se vede!’

MaTTEO BARTOLL



